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Jakub Ouda

Citovantiti

V té chvili andél strnul
A na svou pout se daly zvony
Z prejzové bané Svaté Markéty
ke Hradu kolem basnikovy branky
Kralovskou cestou k Tynu
az za hradby
S1y noc{ hudbou kridel
Maminka zaslechla ji
A slySela ji Viktorka ta oSalena
A Hendele a Dalila i Jecholie
Zjihlou zemi vsak jeSté kdosi
smrt tajil

V nuildruhé po pilnoci desatého ledna
jen vloéka z bilych kridel

snesla se na mésto
jak tiché zaupéni{ Takhle umira
zborténé harfy ton ztrhané striany zvuk
Takhle odchazi basnik

In lacrimis a vita
Ale v Ceské krajiné Maje

pod linou ouplnou
ve vlasech zlaty pnyl komety Halleyovy
Karel Hynek poutnika vita



~ JeSté je tma pod oknem
mé spici Lori?

Jesté synové hanby plesaji nad bidou
matky své? -

pta se Syn krale bezkorunny
- Ale své mésto oblékal jsem svétlem -
rika mu prichozi

- A kolik lasek tolik lamp
KazZzdou vzpominkou doléval jsem olej
VSechny stiny mych odeslych pratel
se vracely a rozzihaly

mé mésto mij Betlém -

Z té noci vysSly ranni cesty
sypané soli slz

Védél jsem Bude se tryznit ten
kdo chce jej oslovit

ne podle predepsanych kanont
ale podle jim milovanych vézi
a podle sterych schodd po kterych
zvolna stounalo

jeho horce tlukouci srdce

Nebol poezie je i straslivy krik ticha
chvéjiciho se pod lZzihudbou orchestriond

A je to stejné jako s laskou
Pout k ¢lovéku
je pouti k pravdé Starnouci basnik vi
proc¢ pres kameny z cesty nesejit
On ktery miloval se s rizi
kdo zaly zaklinal
kdo horkl se svymi
kdyZz na zem padly noci dveé
kdo souzen k mléeni a marné
opiral se patou o hroudu
jen nebyt vlecen do tmy
ktera je cernéjsi nez noc
A jesté v potupé



Co to kri¢i ptak Janus
na hnizdé tenle vystlaném
za basnikovych zim?

(Je nas! Nedame si ho vzit!)
LeC véz I v Case zhaseni

lid bral si sveétlo
z basnikem rozsvicenych svéc
(oko je svice téla A pravda jeho chléb)
ze Svéc jeZz odnaseli

dat je ne na svicen
ale nod kbelec

AvsSak basnik se usmiva A sedi
u svého stolu pred oknem
odkud jej tiSe oslovuje zahrada
A vi Ze slovo podoba se travé i rose
ba i mésici
ktery vychazi zachazi a zase vy jde
Potom potichu bere svou hil
a nedockavy spécha
byt u svych UZ navzdycky
Ve mésté plném lasek
V krajiné kralupské
Ve starych dobrych milovanych Cechach



Rarel Pecka
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Nahore vladne nebe
dole tecde reka

Kam ale vedou schody
nzhoru ¢i dold

Schody jsou dvojlomé
vedou nahoru i dold
teprve my Jim davame smysl
podle sméru nasich cest

Scnody ndm zase davaj{ kiidla
XdyZ spéchim na m3i do svatyné
co vérny vyznavalé Bakcha
puS{ mi srdce z té. vySky

A kdyZ vlém zpst domd za noci

od pratel a prdazdného korbele
voli{m Siroké schody se z&bradlim
abych neuletél vymanén zemské tiZi

Dole si zpivd m& militka

ve vodé pere prddlo do bélostna

Kterd Jje cesta k nf nejkrats{

po kterych strmych schodech bez zibradl{

Na vrchu marsdl pdtréd do ddola

oxam déla nevidi ten sad nad nebem
odxud a kam uZ 24dné schody nevedou
Tan chodime s mou ldaskou krdst riiZe

Prana - duben 1956



Jaroslav OPAT

/Z4vireCnd kapitola z vEt3i Zivotopisné
prace o T.G. Liasarykovi/.
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Sladovali jsone liasaryiovu Zivotni cestu od ddisivy
41 rolu jeho velu Poliusme se nyni postihnout souhrnné pod- _

£
1C

statu jeho tehdej8i osobnosti a zamyslet se nad tim, Cim Zi-
vot a dilo mladého liasaryka promlouva Ci miZe promlouvat i po
stu letech k ndm, k dne3nim generacim - mladsim i star3im.

S n3kterymi podstatnymi rysy liasarykovy osobnosti v je-
Jich prvni, jesStE nevyzrdélé podobe jsme se setlkali jiZ v jeho

R4

détstvi a v latech dospivini. Lidm-1i oznalit nejdileZité&jsi_
z nichk, byla jin predeviim Masarykova nevsedni Zivotni ener-
gie. Ta se pak projevovale, mimo jiné, v mimoradné citlivos-
ti a vnimavosti jeho dusSe k vnéjiimu svitu a ve velkém, nikdy
neukojeném hladu po pozndvdni jeho nekonelnych tzajemstvi. Loc-
nd touha svét a jeho zdhady vzdy dikladnéji pozndvat byla Lia-
sarykovi vlastni po cely Zivot.

Pri pokusu zkoumat tajemstvi zdroji dotcené Lasarykovy
energie narazime n2 bariéru, kterd je lidskym duchez ve své
prapr¥iciné racionZlné nezdolatelnd. Prenechme ji prcto medita-
cim metafyzickym. K dvahdm zcela raciondlnim zistdvd otevrena
otdzka neméné zajimavd, a sice, jak mlady lLiasaryk s hrivznou
do Zivota mu dané energie hospoda?il, jak jeji zdroje sam Zi-
vil a rozmnoZoval, k éemu ho pohdnéla, kam a jakym smérem ji_
zpocdtku intuitivné a pozdéji, jak jeho duch dozravel, i zce-

ryizové d€tstvi, jekho Skolnich le-

la védom? usmerqoval.

Z toho, co vime o lias
ehdy nepiimo

i

tech pYedgymnzozidlnich, mGZeme usuzovat, Ze jiz
pozddj3i Zivctri drdze, 2
rodym pZistuper ke vzddldni, ke kulture. JiZ telidy rdd "leZel"
zdzleiza ne jen v ulebricichk; "hltel" napri-

,

ice svyu ¢éino-.

0]

spoluroznodoval o 3vé

v knihdch, p¥itcom
klad i stvaré krnihy ze sedmndctého a osmndctého stoleti, ulo-
Zené v Cejiovicizém zdmku., A zdpolerni s nimi, s jejich texty,
ho p¥iveélo k& latiné. Zacal se ji ulit szam, jer ze slovriku,
tudiz nutné dileventsiy; aZ pater Satore mu odborré poradil,
pomohl. V Hovoreck se vyzndvd, co vsechro pro nZj literatura

jiz v dadtstvi duchovnd znzmenala. - Fodnity k intenzivanimu
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gtudiu vialk p¥ijimal nejen z liter:tury, ale i ze Zivota kolen

gebe. Tak vypuknuti povstdnl v folsku v roce 1863 ho primilo
ke studiu polstiny, aby mohl sdm, = podskych pramexni hledat
pouceni o leoue a udélogstech v scusedni slovansicé zeni.

Prvni zdklady vzaéldni, jeZ takto sam v sobé budoval, mu
otevrely nejern cestu ke studiu na gymnaziu, ale pomohly mu
zvlddat i obti¥né situace, v nichZz se, jeSt€é nedospély, ocital:
od patndcti let se mohl Zivit sdm /kondicemi/, a kdyZ byl, de-
vatendctilety, z gymnazia pro vzdorovitost propustén, zachra-
nilo mu vzddlani, srolu s dal3ini jeho vlastnostmi a schop-
nostmi a s plispdnim Le lionierovych moZnost ve studiu pokraco-

(=4 -

vat.

Limo¥ddrou citlivoat a vnimavost k nejricndjdim strdnkdn
alvota z:znﬂmenavaLe u Liasaryka, spolu s jeho energii /&i ja-
ko J-fc'zvlagtnl projev/, rovnéZ od jeho Skolnich let, Silny
otres z pozndni lidské tragédie /sebevraida, doteky vdlednych
uddlosti/, poznani prvni ldsky a pratelstvi kamarada, ale 1i_
drsné lidské nespravedlnosti, socidlni nadfazernosti a neoma-
lenosti panstva, spolu s radou iritujicich proZitkd néboZen-
skych, jakoZ i prvrnich dotekd uvédomdri naciondlniho, to vSe
znamenalo pro formovdni ducha mladého kultivovanéko muZe mnoho,

V hlavnin nésté mnohondrodni monarchie a soulasné v jednom
z pYedrnich certer evropsié v&dy a kultury vyzrdval wasaryk
v duche pozoruhodnd svébytného. V toku let internzivnich stu=
dii, pozndvéni 1idi a svéta vabec ¢inil Padu Zivotné dlileZi-
tych roziwodnuii. Dv3 z nich byla zvld3{ osudovd. Frvnim bylo _
predsevzeti vinovat se plnd filozofii a ji vyzbrojen jit Zivo-
tem s umyslem spravovat dle svyca sil, "co spraveno brti mib-
ze". Drunyim pzl programové prinldferi k tvecFivému _CeSstvi. To_
predchizzlo Sasovd rozhodauti pro filozofii. Psal-li jako dva-
cetilety z VidnZ dZivce, Ze chce ob3tovat vSechny své sily
vlasti a Ze ji zdvidi, Ze nemtZe Zit jako ona stdle mezi (e-
chy, net;lo to vyzndni jen chvilkové. Osvédcoval jej po celou
dobu sv<iho Ziveta ve Vidni i za jinych okolnosti. Uzivani
jména Vizstizil po jistou dobu bylo jer vnéjsim vyrazem toho,
co nmyslil a citil. Ve znameni vérnosti CeZstvi se nakonec u-
skutec¢ril i jeho pX¥echod z Vidné€ na praZskou Ceskou univerzitu.

’.?.
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Svou naciondlnost chdpgl piitom iiasaryk nejvy3 osvicens.
0 tom vypovidaly jiZ jeho literdrni prvetiny. VEechny ndrody
svéta maji prdvo na misto na slunci, neni ndrodd vyvoleniycl,
Jjakyikoliv rasismus, nodraszovini jeduoho ndrcda nad ndrody jiné,
je proti sané prirodé a tudii zavrZenilhiodné! Vyslovoval se pro
ldasku k vlasti, ovSem pro ldsiu kritickou, takovou, kterd si
chyby & nedostatlky vlastniho ndroda netaji, nebof jen poznané
chyby a nedostatky lze odstranovat a tak ndrodu, vlasti prospi-
vat. Své piedstavy v tomto smeru vyjdd¥il tehdy v &ldnku -Plato
jako vlastenec. Idedlni vlasti mu byla demokracie zaloZend ne
na moci, ale na prdvu a spravedlnosii, spoleCnost odaidbejici
vlddu tyranli, a dbajici tcho, aby sz nerozchiazely rolitika a
mordlka, aby jednini jedrnotlivel bylo v souladu s jedndnim a
zdjmy celé spolelnosti apod.

Vyhran3nym rysem Liasaryka filozofa bylg jiZ tendy, & po
cely Zivot zustal, jeho nejvys citlivy vzten k meznim situacim
Clovéka. P¥indsSel si ho do zivota jiZ z déistvi. liebylo proto
nihodné, ze si jednu z takovych situaci, sebevraidu, zvolil za _
ténza dwktorské dizertacey - aby Jji zkoumal jako hromadny soci-
alri jev moderni spoleCnosti. Soustfedénim a rozborem statis-_
tickych 1dajl zjistil, Ze sebevraizdy jsou zlem, jehoZ se v3eo-
becnZ nejvic dopoudt3ji pPisiudnici ndrodl vzddlany¥ch. Zkoumd-
nim pric¢in $2to skuteCnosti dospél pak k zdv3ru, Ze hlavni z nich
je rolovzdélanost jako disledek vdZnych chy> ve vychové Clovéka,
V disledimu reexisterce harmonického svétovéhe ndzoru je nesprav-
né vzd3ldvar, zejménz ve Sikoldch, lidsiiy rozum, vainyni nedo-
statty trpi vfchova ¥ mravrosti. Oboji je pz=k zdrojem mravni

viey e dua S

a psychiclké nepevrosii a rozdvojenosti ¢loveéka, jeho omrzelosti
zivotem a, v krajnickh pPfipadech, i pran¥iéirou sebevraiednosti.
e

Harmonicl:y rniboZenshy svitovy ndzor Cini nacpair Zivet za vsech

~ ey

okolrosti sresitelnjm, - i Zivot Jobe - soudil Liasaryi.

Vychdzeje z uvedené diagnozy, zabyval se i moZnostmi tera-
pie. Vidél je v refcrmé vzeZlavaciho systému a soulasné v ndle-
zité ndbozZerzzé vyciové. Jedroznacéné ge vyslovoval pro védu jako
Jedirg mozny z#klaé vzdéldri., Ovéem véda, rozum, mohou upokojit
tolio hlavu, nestedi pro cely Zivot - a pro smri. Je nezbytné i
niboZerstvi, ®ez néj nebyla a neni vychova mravného ¢lovéka moZ-
nd, soudil lizzaryk. Jde ovS8em o to, jaké ndvoZenstvi. Zkoumdnim

£
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wdtoZenstvi raznych cirkvi dospél k zdveéru, Ze Zidné = nich
neni s to uspokojit potieby doby plng, ncbo sechng byla
v priébiiu d8jin tzk i onak negativni zas i
nitozensivy novdho. Ve snaze o odpovid ales,0L rimcove posi-
tivni se vyslovil pro Lk¥estansi¥ monotheismus, jehol ztdlesnd-
nym idedlen mu byl JeZfi Kristus. Cely Zivot Lrista byl liasa-
rykovi plikladem onéch mravnich principt, jeZ sdm vyzndval.
Zptsob, jaiym v "Sebevrafdd" p¥iklad Kristz ocemoval, byl
vlastnd siruénou, piitom nejvys obsafnou deklaraci jeho-vlast-
niko eticizého programu: Zivot v naprosté pravdo, nejvyssi
prostoté = CistctE, bez jakéhokoli formalismu z rituslismu,

Zivot rozikodny, energicky, silny, soulasné véa: i laskevy a

pozorrny. vV uCeni pall mySleni Zivé, jasné, rpresné, autoritativ-
ni svou vzit¥ni otsaZnosti, bez umilé rétoriky a jaikéhokoli
blouzndni. Kristus-Bih byl pFitom Lasarykovi zdroven p¥ikladem
8lov&ka; Clovéka schopného pro své presvidleni trpét, ba pod-
stoupit i rejpotupndj3i smrt - aby vykoupil lidstvo! Timto_zpl-
sobem se Fasaryk vyslovoval de facto pro mravni reformédtor-_
stvi jako svij Zivotni program. V kapitole vénované terapeu-
tice sebevraZednosti vyjaddril i explicitné skepsi vaci sna-
hdz odklicovat zla moderni spoleCnosti vyluéné reformami hos-
podé*skjmi a politickymi. Ty nikterak ncodmital, ani nepodce-
nov,l uzrdval jejich nutnost, nevé?il vsalz, Ze by byly samy
s to odstranit pesimistickou rozmrzelost Zivotern.

V podstaté nezodpovézenu nechal liasaryk otdziku, které

z existujicich cirksvnich ndboZenstvi by mélo ¢i mohlo byt

ositelem rového ndboZenstvi. Soudif, Ze svou obecrosii by
jiz mohl b7s nejlépes katoliamus, kdydye.. Kdyby byl pXisné
kstcliclzy v duchu pavodniho rHestanstvi Iristove. Takovyn vEak
nebvyl. - A protesiantismus? Tomu ddval pied katolictvim sice_
prednost, zle jern podminéné. Aby se mohl rositelem nového ni-
boZznstvi sidt, musel by byt i on reforwovén, musel by pF¥i-
hléinout k pozadzav..m nové doby a prestat byt jer sektou.
Preizticlou strdnku dulezisé otdzky nechdval tak vlastné o-
tevienou.

X

Léta rpc pFichedu do Przahy byla pro liasaryka prvni vel-
kou konfrortaci jero Zivotnich idedll, mravnich z#ésad a celé

9
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jeho osobnosti vibec s realitou Segitdhio Zivota v jeho hlav-
nim kxulturnii: & politickém ohnisku. Foznali jsme, Ze pro obe

’, 0 .« 7 ’ \"Iﬂ ‘f\ ’ = *" .
gtrany to bylo 1léta nejen zajimava, Cast = nich = lete rulo=-_
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pisnych boit i krajné dramatickd, ale i v vzdjeomneé oylodnu Ji-
ci. Co p¥indiel Liasaryk Ceskému Zivotu jalko univerzitni pro-_
fesor, tim jsme se zabyvali v p¥edchozich kapitoldch. Nepled-
k14dal studentim, ani Sirdi vefejnosti, moudrost mesidSskou._
Neprejimal nekriticky Zddny z existujicich filozofickych sys=
témi. Programové! Zddny z nich neobsdhl sdnm univerzdlni prav-
du, nebyl s to stdt se lidstvu spolehlivym kompasem na jeho
cestd mezi vidy novymi, Sasto nelekanymi Uskalimi d&jin. Pro-
to ani lasaryk nepojal kritiku existujicich soustav zcela vé-
dom& jako vychodisio ke konstruovdni filozofického systému
nového, vlastniho. Kladl si tkol skromnijSi, ne ovSem méné
dGleZity: pFispdt k propracovdni metody konkrétini logiky a

tak prospét lidskému rozumu v jeho Usili o pokud moZno piesné,
spolehlivé pozndni svéta. Konkrétni logika i delsSi kasarykovy
filozofické studie z prvni poloviny osmdesdt;ycl let budovaly
metodicky hrdz proti povrchnosti a epigonstvi ve filozofii

a ve védé vibec, odmitaly jakykoliv dogmatismus, stejné jak
vSechny mesidSské utopie. V tom byl obecny, SirsSi vyznam Masa-
rykova tehdejSiho pF*istupu k filozofii. Liasaryk se tak stdval
jednim z predbojovrikd evropskélio moderniho filozofického du-
cha, ducha kriticikéno, svobodomyslnéko. - Pxo Ceské, nep¥fl1is
rozvinuté filozofické mySleni, predstavované tehdy herbartisty
GsA. Lindnerem, J. Durdikem a O. Hostinskym, byl zninény p¥i-
stup k filozofii a v&ddm wibec rozhodnd podnxtnj oZivujici,
Napomdhal jeho emancipaci tim, Ze ho vymanoval z jednostranné
zdvislosti na filozofii némecké a podroroval jeho v&lenovéni
do mySleni celoevrors!ého. - Snad to byla privé tato kritika
jisté jednostranrosii &deslého -filozofického mySleni, na niZ
zalozil J. Fatolke svoji tézi o Masaryiové tdajném ®odporu"
k némecké filozofii vibec, ke Kantovi zejména.l/ Souddn, ze
neslo o odpor, ani v p¥ipadé Kanta, jak jsme méli moZnost po-
znat, ale prdvé jen o kritilu dotdené Jednostrannostl, kritiku,
kterd nemusela byt, pravda, vidy ve v3em pZesnd, vyvaZend, ale

1o
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nzbyla projeven "odporu", odmitdinim ndmeclié filozofie. Preziravy
posto] k liénlctn a Jjejich kultuie byl Liasarykovi bytostnd ciszi.

A nejer to. 02 mladi jej roshodnd oduital, polud se s nim setizl
zn:“né, exnlicitng to dokaszovals jif Jjeho recenazs

“—

Zcels_jedno
Funck-Brentarovy knihy, v nii, sedmadvacetilety, autorovi roz- _
hodné vytykal prdvé jeho prezirevy postoj k Némclm e jejich kul-
tuie. Masarykiv kriticky pristup k némecké kulture byl i v le-
tech osmdesdtych, stejné jako vidy pozdéji, zaloZen nz respektu
a ucté k ni. Byla to pro néj jeko pro myslitele a soucasné Clo-
‘sost politického otdzka zcela zdsadni. Proto se k ni

véka na
Svitové revoluci, v knize, v niZ silddal Géty sze své

vrdtil ive
8innosti za vdlky a jiZ koncipoval i jako vipovéd o filozofii,
jeZ mu byla v Zivotd nz jeho cesid kompasem. Tam znovu uvedl,

ze filozofie a kulturs ndmeckd jeho duciau nestafily. Hledal-1li

<
on e

vial vzd3ldani vibec a filozofické zvlddi i v jingeh iulturdch,
od antické p¥es francouzskou, anglickou a% po americkou a rus-
kou, necinil tak v Zddném p¥ipadé z politické Ci ideologické

predpojatosti vaéi kultu¥e némecké, ale z divodl ryze naucnych,
z Usili po kulturni syntézi zaloZené co nejsSiYeji. Jen z takto
budovanych Sirokych zdkladd mohla a méla pak vyristat autonom-

ni kultura Ceskd, soudil liasaryk. /SR, str. 515=516/.

Védom si omezenych pozndvacich schopnosti jednotlivého 1lid-
ského rozumu, toho, Ze filozof jako jednotlivec miZe pF¥ispdt
k dsili lidstvz o pYesndjsi, hlubsi a tudiZ pravdivéjsi poznd-
ni svéta jen "skrovnym p¥ispéveckem", soustredil ve svych prv-
nich studiich pozornost na kvalitu, presnost poznidvaciho procesu,
na cestr, jeZ by mohly lidslkého ducha k piesnému, spolehlivému
pozndri vést. Proto mad koncept Konkrétni logiky dimenzi horizon-
tdlni, snaZici se obsfhrout oblast lidsizého ducha v celé jeho
5131 /vlastni t31déri e klaszifikece véd/, tak i dimenzi verti-
kdlni - je budovdn na d&jindch filozofie, aniZ by jej do nich
ndsilng sméstrnival. P¥itom je Lasaryk od pocdtku programové hu-
manista. Jde mu o p¥itomnost e tudoucnost Zlovéka. 2 déjin i
2z vliastni z} doen09tl vi, Ze lidslizy 1dél nikdy nebyl a nebude
snadny. Upozornuge na nejedno nebezpeCi, jeZ clovéku, lidstvu,
no jeho cestd ddjinami hrozi. Chédpe proto filozofli piedeviinm
jako védu, kterd md Clové&iu pomoci ve svété, ktery jej obklo-
puje, gse gprivné orientovat a jednzt talr, gby predchdzel ko-
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tastrofam a krize, rocsrory a konflikty, JjimiZ Jje jeho Zivot
Jakc brtosti spoledensié proviazen, PesSil vidy = hlediska vdic-

nosti, v z4jmu celéhe lidského rodu. Podmimkou takového jednéd-
ni j:, spolu s principy etickymi, neustdilé dsili o co nejpre-

’ H
gnéjsi pozrnavérni svdta. Dokladem toho, jak vdzne to Liasaryk
s presnosti pozndvdni myslel, je vedle vysokého ocenovani
Humova empirismu a zpoddtku pondkud upfilisnéné kritiky te-
orie Kantovy /m31 ji ze prilis subjektivni, spekulativni/,
i vyznam, jaky pripisoval metoddm matematickym. Nad jiné
srozuzmitelnd o tom vypovidd jeho snaha Celit Huomovu krajni-
mu empirismu poStem pravdépodobnosti. Z vysokého ocernovdni
vyznemu matematiky pro rozvoj véd vychdzel ostatnd i koncept
Konkrétni logiky. Nebylo ndhodné, Ze za motto ke knize, jako
vstupni my&leriu k ni, pouzil slova I. Lewtona, matematika a
astronoma. Pozemskd exaktnost obricend - obraznd releno -~ ke
hvézddm, k "ocednu" pravdy dosud nepoznané, o to Slo liasarykovi
ve filozofii. KoneCné poZadavek, aby filozofové byli souclasné
odborniky v nizteré z véd specidlnich, byl diktovdn rovnéz
zdjmex na poznini spolehlivém, ovéritelném. Fravdu m31 jeden
z Lasarykovych studentd, kdyZz po leteci napsal, Ze liasarykova
Zivotni vira v dobro a jeho vit&zstvi spofivala na Zulovych,
pravdou podezdinych podstavcich, na co nejpresnzjEich znalos-
tech skuteCnosti.

Pozd&ji bylo nejednim autorem konstatovédno, Ze lLasaryk
nevytvo*il filozoficky systém. Jisté, rozumime-1li pod pojmem
"systém" ucelen¥, uzavieny svétovy ndzor, nabizejici odpovdd
/filozofickou/ na v3echny zdkladni otdzky Zivota. A nejen tc.
liasarykx vystupoval praiiticky vacéi vSem existujicim systémlm
jako jejich kritik. I v t3ch pripadech, kdy je pFijimal jako
velké rozitivri podnZty pro filozofovdni vlastri /nap?. Fas-
cal, Comte, Hume aj./. :3kdy byla jeho kritika i uprilifnénd,
jak ukdzal p¥iklad s f£ilozofii Kantovou. Foznal-li svij omyl,
dokdzal se z nij i ve¥ejnd vyznat! Priklad s filozofii Kan-
ladem takového vyzndni. - Nezodpo-
véditelrou otdzzou zlstévd, zda by i llasaryk filozoficky sys-
tém vytvoril, kdyby se poldtkem druhé pcloviny osmdesdtych
let nexrechal strhnout viIcni veFfejnymi, politickou praxzi a

12N
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svij Cas e energii vénoval hlavné IeSeni problémt filozofic-
kych. liyslim, Ze sam l.asaryiiv pristup k filosefii, jak jasme

jeid mohli dec poloviny osmdesdtycl. let zaznamenat, napovidd,

teld minulosti vZdomé neorientoval. Vidél dkol filozofie ve
své dobé hlavné v kritice systéml existujicich. - Lebyl ovsem
jako filozof kritikem negativistickym. Slo mu vzdy o to, na-
lézat v dilech a odkazech jednotlivych mysliteld podnéty a
meze, po n3Z je mohl obecny 1lidsky duch s uZitkem pro 1id-
stvo ndsledovat, ale soulasnd i meze, za nimiz se mohla obje-
vovat pro teorii i spoledenskou praxi nejriuzndjsi dskali. Slo
mu predevsim a hlavné o ztopografovini existujici harmonizu-
jici univerzalistni linie ve filozofii a o naznaceni moZnych

cest k jejimu dalsimu prohloubeni a rozsSireni.

Dalsim podstatnym rysem Masaryikova pojeti filozofie byl
jeho demokratismus. Byl din jiZ samotnym posldnim, jez ji jako
véds prisuzoval: slouzit rozumu, usilovat o pravdu a tak pro-
spivat ¢lovéku. liesidSstvi jedinch filozofd, jehoz znakem je _
zboZzSténi mesidSe a zpravidla i jeho povySeni na nedotknutel-
nou autoritu, poznini pravdy zt&Zuje nebo viibec znemoZnuje
jiZ tim, Ze si prdvo na ni monopolizuje a je tudiZ jiZ samou
svou podstatou antidemokratické. Kritické mySleni umrtvuje.
Kaproti tomu Masarykovo pojeti filozofie, vychdzejici z toho,
Zze jednotlivec je s to poznat z newtonovského ocednu skryté
pravdy jen jeji nepatrnou cdst, demokratickou spoluprdci svo-
bodnych kritickych duchd nejen predpoklddd, ale pZimo si ji
vynucuje. Fozndvdni pravdy se tak stdva procesem spoleCen-
skym, socializuje se. Jeho logickou souldsti je i organicka
integrace v3ech pozitivzich vyboja lidskéio ducha v minulos-
ti i v pPitomnosti do filozciie moderni. Lasaryikovi nebyl
nejvyssi autoritcu ve filozofii jedrotlivec, ta &i one insti-
tuce a "pravda" ji hldsand, ale pravda same, pravda jako
trvaly dkol svotodného tvorivého lidského ducha. Byl to
pravé terto pristupr k filozofii, ktery p¥ivedl Lasaryka
brzy po prichodu do Frahy k vydévani Athenaeaz a nedlouho
poté i k mySlence vybudovat akademii odborniki, kteXi by

13



-9 -
spojenymi silami pracovali k vytvoreni filozofie zaloZené na
cc nejdikladngii poznané pravdé. Chdpal filozofii jako proces
rozndvdni nilkdy neukonéeny, neuzavieny, neustile se zdokonalu-

o

jici spolelrou praci vsech vkl a viach ndrodl.

Otevrenost filozofie jako védy podtrhoval i ilasarykav
vztah k ndboZenstvi. Yednotny, harmonicky sv&tovy ndzor mu
byl bez ndboZenstvi nemyslitelny. Neuzndval ovSem nosnost ndbo=-
zenstvi budovaného na mystice, na zjevenich. Teismus, ktery sam
vyzndval, "bozi" &i "v&3né" zdkony, jejichZ existenci p¥ipoustél,
se vSak nepokoutel teoreticky zdavodnit. Jako védec rekl pri po-
dobnych otdzikdch radéji: Neévim! Pred velikosti nepoznaného se
skldanél v pokore, nikoli vi3ak odevzdané, pasivnd. Aristotelov-
ské, C€lovik baZi po pozndni, platilo v jeho pFipadé v miPe zvlééf
velké. Uvidomoval si dob¥e, Ze tajemstvi sv8ta jsou nekonednd a
Clovéken tudiZ piné nepoznatelnd. Toto vZdomi bylo nepochybné
jednim ze zdroja jeho viry v boha, snad i zdrojem hlavnim. Sou-
Casné byl vSak presvedéen, ze kriticky lidsky duch je s to hra-_
nice mezi dosud poznanym a nepoznanym neustdle posouvat, prekra-
Sovat. Yednou z prekdZek na cesté za pozndnim SirSim, hlubSim,
presnéjsim byly myty. Byl-li s nimi konfrontovan, rozhodoval
se Masaryk bez vahdni jednoznacné: pro védu a kriticky rozum.
Svobods kritickéno ducha zustdvala pro néj za vSech okolnosti
hodnotou nezadatelnou.

X
byl ) -
Kazdy filozof mirulosti/a z Zijicich v pritomnosti je sy-

nem své doby. Tato pravda plati i o Kasarykovi. Vyvoj a hodnota
jeho filozofie jsou spjaty s poméry, v nichZ zzCal jako filo-
zof plsobit, zvl14d3t silnd. Prdvé to m3l na mysli Fr. Fajfr, _
kdyz napsal: "Hasafykova filozofie je spife historickou uda-
losti neZ naukou. Jsou to mySlenky, avSak rozvijené dramaticiy,
vyjdd¥ené v Cinach a akcemi, jejichZ cilem bylo plisobit na
pritomny svét socidlni...Masarykova filozofie je ném ddna jako
prdce, jaxo mySleni pracujici na zméné mravi, presvédeni a

ideji, tvoFicich soudasnou skutednost socidlniho 51vota.. ">

/Podtrhl J.0./. |
Lze se prdvem domnivat, Ze Liasaryk m&l po napsdni Konkrét-
ni logiky v umyslu na tématu ddle pracovat; uvedl ji prece jako

1
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program prace, jejiZ hlavni 8dst mila byt teprve vykondna.

Je v realizaci vlastniho prograuiu nepokradoval - tehdy, v oaui-
desdtycii letech a jesSt2 dlouho potom - zpusobil nejdrive boj

o Rukopisy, do nihol se¢ nechal strhnout. Ten taiké v jistén
smyslu predurcil smir celého dalSiho *asarykova Zivota. Zpli-
sobil, Ze "Cisté", katedrové filozofii vinoval napristd jiZ
jen Cdst svého Casu a energiej druhou, vétsSi, absorboval jeho
politicky zdjem o Zivé otdzky pritomnosti. V centru jeho zdjmu
se jiZ tehdy objevila Ceskd otdzka, a to v celé jeji Siri a
slozitosti jako problém malého ndroda, ve svém vyvoji zvlast-
nim zpisovem determinovaného. Pod povrchem boje o pravost &i
nepravost ndrodem aZ zboZnd uctivanych literdrnich pamdtek Slo
vlastnd o to, na jakvch zdkladech md byt do budoucra pistovdna
a rozvijena deskd v3da a kultura, Zivot ndroda vibac. 3lo o
pravdivost tdchto zdkladd, o jejich eticlou nosnost. A prdvi

v tomto podstatném bod€ souvisel luasarykav vstup do sporu o
Rukopisy s jeno pojetim filozofie jako védy tSsnéji, hlubinné-
ji, neZ by se mohlo na prvni pohled zddt. Pro Masaryka bylo ne-
myslitelné, aby zGstal jako nezdlastnény divdk stranou, kdyi
byl vyzvdn, aby pomohl zjednet prlichod pravde ve vdiné otdzce
ndrodniho Zivota; zejména kdyZz podstatu sporu odborné znal a
véde€l, Ze nerozredeny ochromuje zdravy rozvo] ndrodni kultury.
Lze snad litovat, Ze boj odvedl lasaryka od soust¥edéndjsi
prdce na obecnych teoretickych problémech filozofie. Proti
této "Skodeé™ vSak stoji podstatnd aktiva. Vedle toho, Ze svou
uCasti v boji prosp3l vyznemnd Ceské vEd&, nelze precenit, co
jeho vysledek znamenal pro celkové ozdravéni Ceské xultury do _
budoucna. OstatnZ, dZasti v boji podtrhl iasaryk nepZimo i me=-
todologickou hodnotu svych predciozich filozofickycn studii,

jejich akcert na presné pozndvdri pravdy.

V celém sporu o dé€jinnou pravdu prosazovel ieszaryl hou-
zevnaté, s velkou erergii i své pojeti CdSstvi. Foznzli jame,
Ze mu bylo obrdnci hrubé upirdno, Ze nékterymi z rich byl
z naroda vylulovdn jaxo ddajny nihilista, zrddce a nepXitel.
A prece: kolik 1idi, pracovniki ducha se mu mohlo tim, co _
pro narod konzli, postavit? Problém nebyl v CeSstvi jako ta-
kovém, ale v rozdilném p¥istupu k nému. Masaryk se 1isil od

I
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vEt8iny sv¥ch odpdrel Llavnd v tom, Ze jej chdpsl kritictdji,

k1ladl nz nd; p¥iandidi miiitka, byl ndroindjsi. 'ychdzel pri-
ton jedrak z rozndni, e Cedi v disledku nepiiznivych poduinai
v ninulosti za Fadou jinych zdpadoevropskych i ndkterych stfe-
doevropskych ndrodd stédle jesté zaostavali a jedng z uvdie-

ného mravniho rozhodnuti k piekondni tohoto zaostdvdni vsSe-_

mi silami pracovat. Ze tomu tak bylo, doklddd celd jeho mno-
hossrannd, energickd prdace, jiZ se hned po prichodu do Frahy
oddal. Jeji smysl vyjddril programové nejlépe v Athenaeu ve
stati Jak zvalebovati nadi literaturu naukovou. Vzpomerme

jen: Nemuseli bychom si tolik p¥ipoust3t starosti s drovni
vzdélarosti ndroda, kdybychom se v minulosti mohli vyvijet

tak volnZ jz2ko jini ndrodové, kdybychom nexéli tolik staros-

ti danych nzaSi zemipisnou polohou, kdybychom nebyli spali tak
dlouhou dobu. KdyZ jsme se vsSak k novému Zivotu probudili a
chceme se hldsit mezi ndrody nejvzd&lanéjsi, nezbyvd neZ zmeSka-
né dohdn&t, neCekat, aZ se vSecko k lep3imu vyvine samo sebou.
Je nutrno si p¥ispifit, je nutno v kratsi dobé vykonat to, na

co m&li jinde Casu vice. A pritom pozor! Nestaci ridit se jen
tim, co jirnd délali a délaji. Je nutno pozrdvat i sama sebpe,
svoji pravou podstatu, jit vlastni cestou, nespokojovat se
ndpodobou riznych vzord ciziche.e!

Tak nemohl mluvit a psdt Clovék s "nihilistickym" vztahem
k CeSstvi. A u lasaryka vic neZ u kohokoli jiného nezustdvalo
jen u slov.Byl muzexz ¢inu. Své nevSedni energii ddval prichod
v neunavné, tvorivé prdci. Ji predevsim déval p¥iklad, jak je
tYeba k Zddcucimu povzneseni ndroda pracovat. Jako filozof a
¢lovZk svym zrusober ndboZensky pritom hledal ve viem "smysl®
vici; zkoumel je kriticky sub specie aeternitatis, jak mZl ve
zvyzu pozdé&ji rikat. Proto také nezlstdval lhostejn;m k mrav-
nin zakladirc,
Byl rozhodrut plUsobit nejen jako ucitel, ale i jako vychovatel,
reforndtor. §lo mu i o charakter ndroda. Byl p¥esvédden, Ze

stalety Utlak, pod rim% ndrod 2il, vedl k jeho znaéné demora-

na richZz se méla Ceskd vida a kulturz rozvijet.

. . v ., - v e -
lizaci. Vzpomenme, Grebowskému psal, Ze se Ce3i v dGsledku
dtlaixu naudili 1lhét nejen nep*iteli, ale i sazi sobZ, nejeden
Cesky uCenec v prUbinu rukopisného boje, ale i pZi jinych
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vlastni presvidieni.

»
N

prilefitostech, byl 3 to zapirat i své
Pritom ldasaryk nesesl de Loje protvi tauto zlim v
ezivavim pchrddnim. Ngopak, nechesl se vis

nérodri pova-

~

ze s nendvisti ¢i

ck ‘13
Fe

laskou, dokxdzal oy
O tom psal pékne CGrabowskému: "Historicky charakter nas czkalen,
ne vsak, jak doufdam, podstatné; jakkoli tedy velmi rozhodné

jsem se postavil proti 1Zi nds svirejici, odpoustim vSem proti-

v jistiecl: mezich i shovivavy a trpilivy.

vnikim dplnd. Je mi jiclk upXimng litoj a oni, nemylim-li se,
jiZ pozndveji, co se stalo." Ddle pokradoval: "Mdlo 1idi pocho-
mtZeme milovat ndrod, i kdyZ jeho slabosti o Spatrosti

puje, Ze
. 0 - v o,
co miluje, zaroven i ne=-

zname & zotracujeme. Vétdina 1idi to,
kriticky zbtoinuje. A myslim, Ze kdo v3i silou svou postavi se

proti proulu o¥ecnézmu, n=lini tak z neldsky: co by mu bylo do

toho, ¢eho nemiluje? TrdvE to boli, co milujeme, ale pozndvime
byti nesprdvnym: co nemilujeme, je nam lhostejno."

V citovanych v3tdch vyjdd¥il Liasaryk svij vateh k vlastnimu
nirodu jako krédo irvalé, celoZivotni. Kfdil se jim jiZ tenkrat,
uprosired boje, kdiyz byl urdZen, Spindn, Stvdn a z ndroda vy-
lucovdn; zlUstal mu véren i pozdéji, po cely Zzivot!

X

Rukopisny boj posurul lkiasaryka do popredi i Ceského politic-
kého Zivota. Vérovat se mu plnéji pGvodné v umyslu nemél. Strzen
vSak jednou do jeko soukoli, rozhodl se roli politika pZijmout.
Sledovali jsme ho v ni po dobu zhruba dvou a pil roku. foznali
jsme, Ze za tu dotu zvi¥il, i se svymi p¥dteli, hladiru Ceské _
politiky rozhodnZ rvozoruhodné. Snad nebude bez uZitku se-u né-_
kterych podstatnych momantd této jeho Cinnosti jeStE krdatce za-

stevit.

Jde piedeviin o zdkladni koncept a smudr jelio politické orien=-
tace. lieni obtizné poznzt, Ze Slo o orientaci jedroznalrs demo- _
kratickou. Fovazuji ovéem za vhodné podtrhrout, Ze mile praktic-
ky v8echny zdkledni atrivuty demokracie moderni, vjvojové, a to
moderni nejen v duchu konce stoleti devetendctého. Jeji zdkladni
ideje zUstévaji nosné dodnes. Jmenujme zds alesporn nejdileZit&jsdi:
1/ otev¥eny politicky systém, zaloZeny na existenci dvou zdklad-
nich politickyck strar - konzervativni a poizrokové; 2/ svoboda
individua jzko pod:iinke svobody celé spclelrnosti; 3/ mazimdlni
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rozvinuti princiru samosprdvy ve v3ech sférdch spolelenakéhe
Zivota; 4/ stdt predeviim jako moc spoleCenskd vstzhy organi-
sujici a harmonizujici, enif by plrekdZelz jejich zdravému p¥i-
rozenému rozvoji; 5/ neustdle obnovovany konsensus mezi vlad-
ci a ovlddanymi; 6/ realistické ocenovdni socidlnich skuted-
nosti a moZnosti jejich rozvoje; 7/ kriticky, nedogmaticky
pristup k otdzkdm konzervatidmu a pokroku., - DeklarovaRy Jjsme
mohli tyto ideje a principy sledovat zejména v Masarykovych
Aforismech o politickych strandch a v Livrhu programu lidové-
ho. NeSlo vSai jen o jejick deklaraci. Realisté, iiasaryls jme-
novit&, z nich vychdzeli ve své politické praxi. P¥ipomenme si
jest8 jednou, jako priklad, liasaryikiv postoj v aféfe kolem
unisténi desky s Husovym jménem na pricdeli budovy Kirodniho
muzea.

Fo Schwarzenberkové husity urdzejici "d8sné Feli" na zase-
ddani zemského snému povaZoval za Zddouci vystoupit nejen ne o-
chranu cti a dobrého jména Husa a husitd, ale i proto, aby na-
stiril svoji predstavu optimdlni 3@ské politiky a jejich mo¥-
nych nositeld. Starofechy jako politickou stranu hlavni a vedou-
ci vyzval, aby v situaci Schwarzenberkovou redi vyvolané vy-
Jasrili svdj vziah k Slecht&, k tradicim eskjch déjin a k pro-
gramu }alackeho, stery byl z té&chto tradic odvozen. blechtu, g,
starocechy, pak apostrofoval, aby Schwarzenberkovo vystoupend

verejnosti obgasnlll. Pokud by mélo byt vyrazem smySleni slech-
ty vibec, nebo jeji podstatné E4sti a starodesdi by se od ni _
nedistancovali, bylo by rutné vyvodit v takového zjisténi di-
sledkxy - vytvo*ii z Jech v&rnych programu Palackého stranu
novou, pokrokovou, licéu bliZ8i. Soucasné s touto vystrehou pe-

vezoval za Zddouci vyzvedrout nutnost ndboZenské tolerance.

Je-1i k zivotu v miru nezbytnd snééenlivost mezi ndrody, je
ndbozenskd tolerzrce jeltd nezbytnéjii. Jen ns svobods, ktera
cti nédboZenské presvidleri druhého, se mohou ndrody, tedy i
Je&i, v miru zddrn& rozvijet.

Celd afére kolem desky s Husovym jménem se tak stala lasa-
rykovi p¥ileZitosti k postulovdni dvojjediného poZadavku: ni-
boZenské tolerance a respektu k lidovym tradicim jako odkazu
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Ceskych d&jin.

Jak vaiZIné to liasaryi s poZadavken veitdi lidovosti Ceské
oinidna v souvislosti

U
T

politiky myslil, Jjeme jil zaznamenali

s prvnimi oslavami d€lnického svdatku. TFroti laviné pomluv,
SiYenych m&3tdckym tiskem o soeialisticky smySlejicim d3lnic-
tvu, v atmosféie vSeobecného strachu mS3T4cké spolednosti

z mozného rozvratu jejiho poradku, ktery by mohlo délnictvo

na l. mdje ddajné vyvolat, se asaryk ozval je3td v predvedler
svdtku dvodnikem v Jase. Zptsob jakym to uliril, pat¥i k ondém
jeho vystoupenim, kterd mu zajiftujf v d3jirdch Seského socia-
listiciiého hnuti misto z nejestnijSich! TFozluvy roshodnd od-
mitl., K obavdm z katastrofy divody nabyly. D3lnictvo i nf a
ke krveprolévdni podndt nezavdd, pljde jer 2o ulic demonsiro-
vat svoji silu a sebevidomi. - Tu promlouvaly nejen sympatie,
jeZ kwasaryk k délnictvu choval, ale i dobrd znzlost jeho smy-
Sleni a psychiky vubec.

V dalsi ¢dsti dvodniku dal prtichod svéau realistickému vi-
ziond¥stvi. T¥idni sebevi3domi a emancipaéni snahy délnicivs se
budou ddle rozvijet a silit. dasaryk je pozdravoval. Beprdtelim
a neprejicnikim téchto snah pripomnél, Ze mezi kapitalisticky-

odnikateli existuje t¥idni solidarita jiZ ddavno; kdo a ja-
kym prdvem ji chce upirat délnictvu? Svobodnd spoleCnost bez
svobodného, organizovaného, tridné sebevédomého délnictva je
nemyslitelnd. S tim se musi moderni spoleCnost, podnikatelé
predevSim, vyrovnatj ve vlastnim zdjmu, a k prospéchu vsech.
- Tluze o p¥istim vyvoji vztahi mezi délniky a podnikateli lia-
saryk v zddném pripadé nediril. Vzpomenme znovu: "Bez soorgk
vzdord, bez velikych stdvek a prvnich mdji se neobejdeme, ne-
bot podnikatelé...nepovoli, pokud pied sebou neuvidi organi-

zovanou, uvédom&lou moc."

Pribéh oslav liasarykovy predpovédi potwvrdil, za pravdu mu
dal i v7voj socialistického hnuti v daliich lsteche X tomu do-
dejme, Ze pro stranéni nastupujicimu délnicizému hnuti mél da-
vodd vic. Vedle citovyich, danjch jeho vlastni socidlri zluzZe-
nosti, m3l svoje postoje "podkovdny" i raciondlnd, védeck:
Jao sociolog spojoval vizi budoucnosti s rozvojem moderni
primyslové spolednosti. Za jednu z podainel jejiho zdraviého
rozvoje povaZoval organizované, vzdilané, vlastni sily si

fq
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védomé d&lrictvo, schopné hdjit v mzdovych &i jinych bojich
nejer avé tiidni zijiny, ale byt v podob& vlastnich vyborl =
rad kvalifilovanym partnerem podrnikatelim i v jejich éinnos-
ti podnikatelaské. V neposledni radé dyl ve svém strancni ve=-
der i dlvody etickymi. V konfrontaci s kapitalisty bylo dél-
nictvo silou socidlné slab3i. Fodnikatelé v1ddli uvnit?¥ pod-
nik& jako despotové, v presile byli i na pracovnim trhu. la-
sarykovi jeho etika velela stdt na strandé slabsSich.

V projevech solidarity byl ovSem kriticky. Odmital jak
rizné tendence anarcinistické, tak socidlni utopie. I'rogramoveé
byl reformdtor, ne revoluciond¥. Délnictvo mi3lo krdcet za svy-
mi z&jmy rozhodnd, sebevidomé, vytrvale: - cestou evoluce.

V socidlni revoluci optimdlni FeSeni jeno zdjmd nevid&l. Lohla
se siét ovSexz nevyhnutelnou, pokud by vlddnouci t#idy nepro-
jevily pro jeno zdjmy a zdjmy pracujiciho lidu vibec ndleZité
pochopeni,

V chdpani demokratismu, principu otevrenosti jako jeho
Stejn3 jako v posuzovdni riz-

zdkladu, byl Lasaryk dlsledny.
?idil i v pFistupu

nych vztehd socidlné politickych se jim
k nejvys ddleZité otdzce vztahu mezi ndrody monarchie. Rovny
s rovnym platilo pro n3j v této otdzce zcela jednoznacné.
Spoluprdce rovnoprévnvch, ndrodné sebevidomych entit mu byla_
predpokladen a soucasnd i zdrukou jejich zddrného vyvoje. He-_
gemonismus a Sovinismus odmital ve viech jeho formdch a proje-
vech, af p¥icidzely z kterékoli strany.

p

Kapitolou hodné zvld3tni pozornosti je charakter Liasa-
ryxovy osobnosti, tajemstvi jeji sily a pritaZlivosti i =-
nékdy a pro nikoho - odpudivosti. Dotikli jsme se téio otdzky
poriuzru v textu této préce. Zastavme se u ni souhrnnéji jeste
i zde. Jeji pochopeni je jednou z klicovych podminek sprdav-
ného porozuméri jak jeho literdrnimu odkazu, tak i Zivotnimu

dilu jako celiu.

l.edomnivém se, ze by bylo pro naii uvahu smysluplné vra-
cet se k liasarykovym kritikim, kteZi 3vé soudy o ném pronidde-
1li v afektu zloby a slepé nendvisti. Ze siejnych ddvodl po-

nechme gtranou i soudy paenegyrikiie O to cenn&jii nechf ndm

2o
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jsou hlasy vdiny¥ch kritikd, 1idi ve viddch vzdélanych a
v politicikdr Zivot< zluSenych, bohate poulenych, 1idi,
kte?! navic s Lasaryken 3ili stejnou dobu, delSi Ci krat-

)

21, a m2li moZnost pozrnat Yo zblizks.

Zcele neviedni bystrost post¥ehu pripisuji v textu jiZ
citovanému soudu hramd¥ovu. Ka sklonku svého Zivota napsal
tento 75lety politik, Ze mél Lkasaryka odpoCatku rdd, "velmi
rdad". Proc? ProtoZs se mu zddl mravné opravdovéjsSi neZ druzi,
mravni opravdovost "prozarovala ®welou jeho bytosti" a Kramé-
Ye k n3mu p¥imo pFitahovala. Pro ni neprestal mit kasaryks
rdad arni v dobe, kdy se spolu politicky jiZ rozchdzeli! /liemé=-
nd ocenoval liasaryka v mravnim ohledu i zkuSeny F.L. Rieger._
2jistil, Ze Masaryk nelZe, je statny, pFimy a md kouzlo indi- _
viduality, kterd k nému pXitahuje jiné a dé€lad z nich jeho stou-
pence, coZ je véc zejména v politice nejvy3 dlilezitd./ Kramar
se ve své Lasaryka charakterizujici vzpomince dotkl i dalsi-
ho, soudin podstatného rysu jeho osobnosti. Vzpomnél, Ze mél
ve zvyku "vSecky problémy" jen nadhodit, pricemZ je nedomySlel
do konce. KdyZ se =asarykovi se svym zjisténim - pocitem svi-
¥il, dal mu sdm lLasaryk zapravdu. Pres tuto vyhradu to tédhlo
Kramdre k liasarykovi ddl, zFejmé i on pat¥il zpoldtku k lidem,
kte*{ ho povaZovali za prorokav Skoda, Ze se Krami¥ nepokusil
nadhozeny problém v Pamdtech bliZe osvétlit: nedomySlenost Lla=-
sarykem nadhazovanych problémi - a prece za nim l1lidé $li. Jen
pro jeho mravni opravdovost? Soudim, Ze ta sama k vysvétleni
nevSedni pF*itaZlivosti liasarykovy osobnosti nestadil! Odpovéd
nutno hledat i v hodrot&, v3decké a socifini zdvzZrosti a
zvlastni kloubce onéch jen "nadhazovanych" a "nedomySlenych"
problémi. 31lo opravdu o nedomySlerni? Lepochybn¥ také! liasaryk
tc ostatnf sdm prizndval i pZi jinych p¥ileZitostech neZ snad
jer v ndhodném roznovoru s mladi3im p¥itelem; napPiklad v pred-
mluvdch ¢i doslovech k Fadd svych spisli. Tak v Konkrétni logice
se omlouvéd za chyby a nepresnosti, jejichZ moZnosti si byl vé=-
dom p¥i pszni krihy. Prdci vSak napsat musel, poznamenzl, aby
nastolil vaZny problém metody konkrétni loziky ve filozofiij;

v Ces3ké otdzce se omlouvd za historicky tivod k ni, naz:}véd ho
"berli", ZiZ byl oviem nucen pouZit vzhledem ke stavu tehdejZi

X
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obecné vzd&lanosti e neexistenci pFislulné literatury; v doslo-
vu k Jdanu GZusovi dokonce proznamendvd, Ze tento spis spolu s Ses-
kou otdzkou & Fa3i nyndjfi krizi, obsahuje jen "tPisky =z dllny",
v nif pracuje nc ndltterych vdinyeh problémech filomofickych,

a ze si je védom slabin vzpominanych praci. Autokritické po-
znémky jisté ne zanedbatelné! Nad literdrni tvorbou a politickym
pisobenim v letech po pfichodu do Prahy se vSak kriticky za-
mySlel i ve vysokém véku, obohacen Zetnymi, Sasto dramatickymi
zkusSenostmi svého pozd&jsiho dinorodého Zivota. Dozviddme se

od n3j nap¥iklad, Ze se v osmdesdtych letech hnel za idedlem,
ktery mu tehdy nebyl dostatecnd jasny, ujasﬂoval si jej teprve
pozd&ji, hlavnd za sv3tové vdlky - a v disledku zmindnych ne-
jasnosti d3lal i "mnohé chyby", jak uvedl v dopise k Brdfovym
Pandtem. Sdm tyto chyby nespecifikoval /s vyjimkou nékterych
pozndmek. k rukopisnému sporu napt. ve Svétové revoluci/. 5/ ly
dnes, bohat3i o jeho zkxuSenosti, o zkuSenosti jiZ Yady genera-
ci po jeho smrti a s odstupem jiZ fakticky stoletym, se miZeme
myslim pokusit oznacit alespoﬂ chybu nejpodstatnéjsi. Mam zato,
Ze ji byla jistd iluze o moZnostech pronikavéjsi reformovatel- _
nosti stdtniho a spoleCenského ustroji monarchie zplsopem, kte-
ry by zabezpeCoval souZiti jejich ndrodd na principu rovnoprdv-
nosti p¥i soulasném uCimméjsSim reSeni narlstajicich problému
socidlnich. Panddnem k této iluzi se mi zdd byt lLiasarykovo pre-
cendri moZnosti rychlej&iho vyzravdni Ceského védeckého, kul-
turniho a politického Zivota na troven nejrozvinut#jSich nd-
rodd Evropy - za rozhodujiciho p¥ispéni realistlh p¥i tom!

Z pidy t&chto ne zcela adekvdtnich pFistupl ke stdtnépolitické
realit& monarchie & k hodnotdm Eeského ndrodniho Zivota, jakoZ_
i z Lasarykovy velké ensrgie irtelektudlni pak pramenilo i jis-
té jeno sebep¥ecensni = politickd netrpglivost, projevivii se
zejméne p¥i hledéni politické pozice realisth mezi staroCechy

a mladodechy. Ilustraci této netrp&livosti byl jisté i vyvoj
liasarykova vztahu k F,L. Riegrovi. AC si ho osobné vdzZil, coZ

i ve¥ejné v {ase vyznal, a vidél v ném prédvem nejpovolanéjsiho
pokrefovatele v odkazu fezlackého, dal nakonec z politicky kon-
junkturnich divodé p¥ednost spojenectvi s Juliem Grégrem a jeho
politickym tdborem. Krdtké trvdni tohoto spojenectvi jen po-
tvrdilo nererzpeirtivnost zdkladl, ne nich# hylo uzavienc, Tak-
to lze myslim taiké rozumst jiZ zninénému llasarykovu dopisu

2)
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k Brafovym Pamdtem nebo jeho pozndmce v Hovorech, kde mj.
Pikd: "...hlavne jsem byl netrpdlivy; myslel jsem, Ze sgrév-
nou véc museji 1id€ hned na migteé prijmout a provést.” o/

Ve v3t8i mife se sebep¥ecenovdni a s nim spjatd politicka
ambicidznost projevovaly i u nékterych /ne vSech/ lasarykovych
partnerd a stoupenci. A protoze Slo prevdiné o 1lidi mla-
dé a mladsi, m3ly kolize a srdzky realistld s jejich kritiky
a odplrci, lidmi v3tSinou starsSimi, do jisté miry i charakter
konfliktu generacniho., Nedivéra a preziravost mladSich realis-
th zejména ke starSim politikim staroCeskym, Zivené na riz-
nych mistech hlavnd neveiejnd, proskaikovzaly oblas i na sirdn-
ky Casu. Z vedouci trojice ralistd mél k podobnym zpisobim
blizko zejména J. Kaizl. V dvodniku z novoroCniho Cisla /18S1/
Casu s nardZkou na "dychavidné haruspexy" apod., ddval jen
pln& prichod tomu, ¢im se vyznadoval jiZ po 1léta jeho pri-
stup zejména k F.L. Riegrovi. llasaryk i Kramdr byli v tomto
sméru prece jen jini, Kaizlovy krajni zplsoby nesdileli. Zato
byly blizké J. Herbenovi, ktery ddval s oblibou generalné mi-
litantnim ténim zaznit ve svjch polemikdch s J. Grégrem a J.
Kvic¢alou. Podotné zpusoby od realistd odrazovaly nejednoho
jejich jinak potenciondlniho stoupence. Zajem na prosazeni
pravdy a prospéchu ndroda nebyl zdaleka jen jejich programem.

Za jistou Masarykovu dobovou sebekritiku politickym Cinem
ve vySe naznalenych otdzkdch povazZuji jeho vzddni se manddtu
na podzim 18¢3. Jisté, bezprostfednim podnétem k tomuto jeho
kroku byla pon&kud nechutnd aféra 3romotova. Podstatnym di-
vodem v3ak bylo zfejm& Lasarykovo pozndni, Ze to s témi za- _
mySlenymi reformami v monarchii a v fechdch nepdjde tak snad-
no a rychle jak si se svymi realistickymi prdteli na sklonku
osmdesdtych let pYedstavoval. Zklamén byl i poméry v mlado=-
Ceské strané jalko takové. Proto se rozhodl poslancovdni ne-
chat a vZnovat svij Cas a energii prevdzné studiu a pdsobeni
ideovému. V tom lze myslim spatfovat smysl jeho vypovédi K.
Capkovi: "Byl jsem tehdy politicky nezraly a nezkuSeny azaz"

a "chtél jsem zalit z gruntu, plsobit na mysl naSich 1lidi." 7/

Bylo by ovSem neporozuménim uvedenym kritickym poznim-
kdm, chtit na jejich zdkladé zavrhovat lMasarykovo myslitelské
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e politicié plsobeni v osmdesdtych latech vibec. Tak si v mi-
nulosci polinali nejednou 1lidé z nejraznijdich davodu pledpo-
jatl nebo sloZitosti celého tehdejSiho vivoje neznali. Faiten
ativa, Ze za liasarykem jako vidii osobnosti £1i jiZ tehdy
Cetni muZi vysoce vzdileni a ze jeho nevsedni kvality uzrdva-
1li i jeho soudni kritikové a odplrci. Vysvstlenf této skuted-
nosti nutno hledat v tom, Ze jiZz samotné mysSlenky, jeZz "nad-
hazoval®, m8ly svoji p¥itaZlivou hodnotu. framenily z 3iroké
zdkladny zdroji kultury evropské a sv3tové, stejné jako z nej-
lepSich duchovnich a etickych proudd ndrodnich. Uctéva zaujeti,
jeZ choval k& dilu a odkazu Palackéno, liavlilka i dalSich pred-
nich obrozenci, dovedl svym tvorivym duchem skloubi{/s moder-
nimi humanitnimi proudy soudobé kultury svétové a ve siére
socidlné politické pak s potrebami rozvoje moderni primyslové
spoleCnosti. Jeho p¥istup k otdzce ndrodnostni a délnické byl
na svou dobu rozhodné jasnozrivy. Vyjdd¥il-i se o ném jeho u-
Citel Brentano, Ze mél obrovsky smysl pro velké aktudlni pro-
blémy, schopnost rozumét lidem v kontextu s jejich Zivotni
situaci a jejich usilovdnim, pak myslim, Ze v pFistupu k o-
tdzce socidlni a ndrodnostni prokdzal tuto schopnost jiZ v le-
tech osmdesdtych zplisobem skutetné pozoruhodnym. A byla to
zreimé tato liasarykova intelektudlni schopnost vyjadfovat se
kultivované viziond¥sky k aktudlnim situacim a potrebéam dne,
jakoz i jeho mravni opravdovost a energie, s nimiZ za svymi
idejeni a principy stdl, co k nému p¥*itahovalo 1idi a pro¢
jej kruh jeho nejbliZ3ich nazyval dokonce Pastyfem a prorokem.

3]
Cu
#]

Historie provérXuje liasarykovy ideje a mravni zdsady, s ni-
miZz do Prahy priSel a o néZ svddél v osmdesdtych letech boje,
jiz témér celé stoleti. Ve vSech zdkladnich otdzkdch jeho
snany plné verifikovala. A nejen to. linohé z hodnot, jeZ za-
stdval, at jiZ ideovyjch &i mravnich, zistdvaji nejvys aktudlni
dodnes, Vipomeﬁme jen, s jakou alarmujici naléhavosti upozor-
noval v pYedndZkdch z praktické filozofie na potiebu osvice-
ného, citlivého vztahu ¢lovéka k prirodd, jak na prikladé jen
regiondlniho zniCeni lesi ve Francii varoval pred lidskou hlou-
posti, hlouposti schopnou i zivot zabijet! -liebo jeho jiZ
tenkrdt pozoruhodné vyzrdlé, moderni pojeti demokracie jako

LY
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otevi¥eného, pruiného politickélio systému. Fojeti, vychizejici
niltoho z politické¢ spolecnosti nevylu-
né se stdle proziravé reformdtorsky vy-

ze svobody individus,

()

N .. .
Cujici a pXitom seclo
- ol
- v

3¢ gocidlrinmi i jinymi dtsledky rozvijejici se in-

rovnivsa
dustridlni spolelnosti. Jak nesmirng alktudlni problém dnes,

& pro tudoucnost - v rozmérech doslova planetdrnich. U uvede-
ného pojeti demokracie setrval liasaryk i jeko hlava samostat-

8/

Mnoho spori bylo jesté za liasarylova Zivota kolem jeho
filozofie Ceskych dgjin i pZistupu k déjindm vibec. V této
otdzce se nakupilo snad nejvic nejasnosti a nedorozumdni.

V jist¥ch kruzich tyto nejasnosti prezivaji ¢i jsou oZivovany
i dnes. liasarykovy ndzory jsou nejednou vyilddany jako zdsad-
ng chybné, ba dokonce pro ndrod & stdt osudovd scetné bez
toho, Ze by se ten 01 onen vykladal namdnal dob¥e je z pivod-
nich prameni alespon poznat, kdyZ jiZ ne také pochopit. Cas-
to se spokoji s faktem, Ze lasaryka kritizoval J. Peka¥ - hisg-
torik, a ten pY¥ece musel mit, kdyZ $lo o d2jiny, proti nehis-
borikovi pravdu. Je to pplisob mySlenrni, ktery prehlizZi hned
celou radu podstatnych skutelnosti. lezi mimi i to, Ze ke
sporu se vyjadrovali /pomineme-li jiZz aktéry v dobZ vzniku
sporu/ vedle filozofad /nap¥. E. Rddla/ i pYedni historikové.
Vzpomeﬁme alespoﬁ J. Slavika, J. Werstadta a K. Eroftu. Prvni
dva byli Fekatovymi /a Gollovymi/ Zdky a svého uditele ctili.
Oba vznesli vaci Oekarové kritice lLiasarykovy filozofie dé&jin
vazné namitky, vécné i metodologické.9/Uéinil tak i Krofta,
Fekariv kolega ze studii a jeden z jeho blizZ3ich pfétel;lo/
Eventudlni vyklad a kritika liasarykovy filozofie d&jin dnes
nenlize, chce-1i byt pofinem vaZnym, k pracim uvedenych au-

néno stdtu,.

torl nep¥inlédnout.
Neni zdmérem téchto zdvérelnych pozndmek otevirat pro-
blém a historii celého, desitileti trvajiciho sporu /i kdyZ
jen v jeho historiclzych souvislostech mu lze sprdvné poro-
zumét/. Tc by si vyZddalo obSirnéjsi samostatnou studii. Chci
zde jen konstatovat: Ano, lMasaryk nebyl ve svych exkursech do
Ceskych déjin, pokud jde o fakta, vidy dost presny. KdyZ na-
p#iklad ve spise Jen ilua napsal, s odvoldnim me na husitstvd
a Ceskobratrstvi, Ze "Humanitni idedl Cesky md svij histo-

s,
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ricky i véeny zdkled v nadi reformaci, nikoli ve franwouzsié

revoluci...",ll/byl nespornc ideologiclky tendencni. Z hlediska
redlné¢ historie 3lo o oCividny omyl, o zikresleni historické
gitutetnosti. Vlivy francouzské revoluce pasobily :mocng nz pro=-
ces Ceského ndrodnino obrozeni. Fresto soudim, Ze si dnedni
kritikové lasaryka vibec a peho vykladu ceského obrozeni
zv145% nepodinaji sprdvnd, kdyZ, vychdzejice z uvedeného omylu,
odmitaji Masaryka a jeho filozofii Ceskych d&jin vibec. Nebe-
rou totiZ v uvahu nékteré jiné, rovnéZ podstatné skutecCnosti.
Dvé z nich pripomenu., PredevSim Masaryk se omylu dopustil

- ¥ _polemice proti jednostrannostem liberalistického macionalismu
jako ideologii a politické praxi tehdy ve spoleCenském Zivoté
prfevlddajici. Liberalism zanedbdval, ndleZité nefeSil vainé
gsocidlni, etické a kulturni problémy Zivota tehdejsi spolec-
nosti. Navic ¢dst konzervativnich kruhd rozrscovala ndlady
protireformacni. Schwarzenberkovo vystoupeni na zemském snému
bylo jednim z mnoha symptomd ak-tivit toho druhu. Akcentovdnim
ndbozZensko etickych a socidlnich strdnek reformace provddél lia-
garyk kritiku stinnych strdnek liberalismu a soulasné Celil na-
ladam protireformainim. Jednostrannost proti jednostrannostem,
v tom spolivala metodologickd podstata pavodniho liasarykova
vykladu koYenl ndrodniho obrozeni., Masaryk ovSem v dané otdzce
sdm sebe korigoval, a to jeSté pred tim, neZ Peka¥ v roce 1912_
vystoupil, aby kritizoval jeho filozofii Ceskych dé€jin. P¥i no-
vém objasnovini ko¥end obrozeni vzal v ivahu jak vlivy osvicen-
stvi, tak i francouzské revoluce, pridemZ vliv reformace redu-
koval n2 nepopiratelné pusobeni "reformacnich prvkﬁ".la/ Peka?
ov3em nezal tuto iasarykovu sebekorekturu v polemickém zdpalu
dost na védomi a tak podstatu liasarykova stanoviska de facto
zkreslil. Prod? Byl nelibZ dotlen &ldnkem J. Vandury Cim se
Masaryk zavdélil Ceskézu d3jepisu, otiSténém v roce 1910 ve
sborniku I llasarykovym Sedesdtindm a hlavné pak Herbenovymi
feuilletony v fase v roce 1912, vydanymi poté souhrnnd v kni-
hovnice fasu pod ndzvem lLasarykova sekta a Gollova Zkola. Ve _
své dotCencsti byl Peka¥ i vacli liasarykovi predpojaty. honstato-
toval to i Fekarlv pZitel a kolega K. Krofte, kdyZ v roce 1530 _
napsal, Ze v zdpzlu boje proti "nepéknym ttokam" Vaniury a Her-
bena Peka¥ nikdy zapomninal nz to, co bylo v Lasarykové filozofii
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Ceskych déjin mravné a védecky hodnotné. - Ve sporu neslo jen
o) fakty d€jin & ani predeviim o nd. Masaryic nikdy nemcl ambi-
ce nahrazovat prdci odbornych historikl. D3jiny vi3ak vidy po-.
zorns studoval, rozuadl jim, a jako védu jejich vysnan pro Ii-
vot spolelnosti vysoko cenil. Spektakuldrné to doklddd jii je-
ho d€ast v boji o Rukopisy. V roviné teoretické o tom svédéi _
naprikiad to, co napsal k otdzkdm metodologie historikovy prd-
ce ve studii Theorie dé€jin dle zdsad T.H. Bucklea, nebo v pr¥i-
sludnych oddilech Konkrétni logiky. Proti kritickym vykladim
v téchto pracich by vzndSel i ndroCnd historik jen stdZi vai-
n3jsi ndmitky. Ostatn i sdm Feka? ve své upiliinéné irritice
z roku 1912 p¥iznal, Ze kiasarykovy metodologické ndzory n=
historii jako v&du se zdaji byt pékné a dokonce dodal, “"jen
kdybychom %akovou nauku m&li!" Byl to "velky, idedlni pro-
gran"! 13/

V celém sporu, otevieném ostatné jiZ v roce 1896 Kaizlem,
byla zdkladni otdzkou filozofie Ceskych déjin. Jako filozof_a
politik soulasné si Masaryk poloZil v Fadé spisd z devadesa-
tych let otdzku optimdlniho demokratického vyvoje ndroda
v pr¥itomnosti a pro budoucnost. Byl pFesvédCen o nutnosti
reforem existujicich pomérd. Slo mu o ideové vyjasnéni a
zdlvodnéni jejich programu. K minulosti, k d8jindm ndroda se
obracel ne proto, aby poddval jejich uceleny, déjepisny obraz,
takovou mvSlenkou se nikdv nezabyval, ale proto, aby v nich
vyzvedl ony ideové, etické a socidlni sily minulych ve&ka,
jimZ 8lo, v jejich dobé, rovnéZ o vétSi miru prdv, svobod e
socidlni spravedlnosti i pro vrstvy nejchud3fi. Proto akcento-
val tradice ndboZensky reformacni, antiteokratické, svoji
89cidlni podstatou lidové. V nich nalézal "smysl" Ceskych
déjin. FZitom se je snaZil uvddét v souvislost s obdobnymi
vivojovymi proudy jinde v Evropé. - Jist¥, konstruoval tak
de facto tendencni ideologii. Ideologickd, tendenCni byla
oviem ve znadné mife i odpovdd Peka¥ova. VzhliZel-1i Masaryk
k husitskému hnuti se sympatiemi pro jeho lidovy, ndboZensky=- _
reformadni, socidlnZ revoluZrni charalter, Feka¥ se k nému sta-
vEl ze 3tejnych dlvodl prilig kriticky. Jeho stinné stranky
nadsazoval, aby mohl tvrdit, Ze bylo spif€ ke Skodé€ neZ ku
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ichu ndroda. Politicky 5lo vlastn€ o gpor dvou pristu-
oblému demolkracie: konzervativndjiiho fekarove

nrotr951Vncf 3im liaszrykovym. IraxXe je mohla ze Zivota
pou rroiasonisti sporu ovéFit jer mdlo. Predevilm proto,

Peka? = rozdil od liasaryka, se svij politicky progran

ucelené rozpracovat eni nepokusil a do praxe ceské politiky
jako jeji primy zodpovédny aktér nikdy nevstoupil. Ani kdyZ _
k tomu byl z vlivnych mist vyzyvan. Flisobil na ni jen nepri-
mo svymi ndzory jako historik. Neexistuje tudiZ moZnost sro-

vnavat sesrovratelné.

Pokuslm stavét rekare politicky nad lLiasaryka a proti lia-
sarykovi se vSak postavil do cesty Peka? sdm., Nedlouho pFed
svou smrti tak ucinil dvakrdt, a vZdy zpisobem nepFipoudté-
jicim dvoji vyklad. V prosinci 1935, po lasarykové abdikaci
na funkci hlavy stdtu, odmitl vdZnou nabidku kandidovat jako
Benesiv protikandiddt ns uvolnény prezidentsky stolec. Pro
své odmitavé stanovisko uvedl mezi jinymi dGvody i to, Ze by _
nemél takovou autoritu, jaké se t&Sil Lasaryk. V souladu s tim=-
to postojem koncipoval i svi] projev k Lasarykovym pétaosmdesd-
tindm., AniZ by v ném zadal svym kritickym postojim v minulych
polermikach, ocenil, co ocenéno byt mélo. Vzpomnél, jek jubi=-
lant brzy po pFichodu do Frahy stanul v ndrodé "jako zdpasnik
a bojovnik pFimo aposStolské horlivosti®. leobyCejnou Siri
vzd3ldni, silou inteleittu a svéZesti ducha, jiZ kolem sebe
vyza¥oval, se mu poda®*ilo pozvednout vysoko troven Seské védy.
I Peka? se hldsil mezi Lasarykovy vdééné Zdky. V souvislosti
s oblasnymi dtoky na jubilantovo CeSstvi pak poznamenzl, Ze:
Hasaryiz nepfiSel do Frahy Ceskou sebedivéru odzbrojovat, ny-
brZ nszopak, "vytcenim vy5Sich Ukolld a metod ddti Ceské ni-
rodni rovaze zdlklad pevnéjéi".l4/ Pozoruhodné pozitivné se
ddle vyjddril o Masaryixové /a DbeneSovd/ osvobozovaci akci,
kdyZz —imo jiné Pekl: "Jméno kasarykovo musi se zretelem
k historicité jedinelnosti dosahu a povahy dila ndleZeti
k nejvét3im v nzdich déjinéch."lS/ Ob&irnéji se vyslovil
i pro:i snehér. zpochybrnovat Masarykovu nirodnostni politiku.
M&élo terkrdt, = ma stéie, svoji vdhu, kdyZ naciondlni Feka?
mluvil o liaserykové vlastenectvi vyzbrojeném pokrokovym du=-
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chovnim usilim ciziny, idedly vselidskymi, snaliou o pravdu
a p

Eviality telidy palliivé nimecké otdcce uvedl doclova: "Jeho /lia-
sarykovo/ nad dzce a sanolibl ndrodnl zaujeti povysSené stano-
visko pomdhnalo raziti politicky proziravéjSi a spravedlivéj-

81 cestu zejména k mendiné némecké v nadi republice - co v tom=-
ti sméru lMasaryk pred vdlkou i po ni nejednou povédél, nebo _
za Zddouci oznadil, mdm za zv1as$t vyzmamny doklad jeho osvice-

ného a zralého chdpdni situace.” 16/

Ne, PekaPe se kritikové zpochybmujici Masarykovu osvo=
bozovaci akci za prvni svétové vdlky ‘a jeho ndrodnostnd po-
litiku mezi vdlkami dovoldvat nemohou. V téchto otdzkdch stal
Pexer ne sice ne zcela stejném stanovisku jako liasaryk, ale
zdsadné prece jen dost blizko po jeho boku. Pravdu mél J. Wer-
stadt, kdyZ, uzndvaje v odbornych otdzlkdch historiografie vice
autoritu historika Peka¥e nez filozofa lasaryka, hdjil na dru-
hé strané€ filozofs a politika Masaryka proti nepolitikovi Pe-
karovi. Werstadt m3l ostatné pravdu i v dalsi podstatné otaz-
ce, a sice kdyZ napsal, Ze "prese vSecky podstatné ideové a
povahové rozpory, xteré byly mezi filozofem Ceské otdzky a
jeho historickym kritikem a oponentem, mohli se nakomec oba
velci nuZové sbliZit ve vzdjemném uzndni a respektu," 11/

Extrénisticti, nejednou vulgdrni kritikové lasarykova
Zivotniho dila se objevovali i po jeho smrti. Zv14st smutnou
kapitolu &eského duchovniho a mordlniho vivoje v tom sméru
psali po Lrichovu v podminkdch druhé republiky a v prvni po=-
loviné padesdtych let. V prvnim pFipadé byli aktéry.nékfefi
z 1idi kolem Durychovy Obnovy, v p¥ipadé drubkém ti, kdoZ S1i_
jisty Zas poslusng, vitZinou bez kriticikéno rozmyslu, z=2 hla-
serm Vdclavz “opeckého, zazndviim zvid3t agrecivné a nendvistnd
pocdtkem roiu 1952, 18/ Rozdilnd doba, rozdilnd ideologie, roz-
dilné mocernské moZnosti v taZeni proti Lasarykovu odkazu a
lidex, kte*I mu zistdveli vérni, a prece: jak blizko stanuly
v toato p¥ipadé vedle sebe vzpomenuté dva antimasarykovské
proudy! Pres vzddlenost Casu je sbliZovala zaslepenost tota-
literismen z nendvist k odkazu velkéno demokrata a humenisty.

>3

lNdhoda? - Fro oba proudy bylo priznaCné mj., Ze oZivovaly jako
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spojence i atejnéhe ducha nendvisti; ducha, jimI se dals pred
desetiletinmi strirout nejmilitantnijsi ¢dst obrénch Rukopist.

LiepPipominzl byci: tyto jif vzddlené e navic smutné
kapitoly nadich novodobych dé€jin, kdyby neexisotvaly i v pTri-
tomnosti pokusy staré, tolikrat jiZz zdiskreditované duchy
znovu ozivovat. PokousSi se o to 1id€, kteri se zpravidla
dost nendmeji poznat objektivni podstatu starych antimasa-
rykovskych kampani. Jde vétSinou o meditace, jejichZ spoleCe_
nym jmenovatelem je hleddni gsobniho vinika tragédii a nezda-
ri Ceské = slovenské politiky spjatych s 1léty 1938, 1948 a
1968. Zdkladni chybou téchto meditaci je, Ze neberou na védo-
mi Cetnd zdkladni fakta obecnych dé€jin Ceskoslovenskych,
.evropskych i svétovych. Jako pFislusSnik generace, kterd vse-
chny zmindné osudové roky prozivala, jsem myslim s to dobre _
rozunét neklidu a starostem, z nichZ se otdzky viny a zodpo-_
védnosti za to, co se osudového stalo, rodi. Stejné tak rozu-
mim i voldni po kritickém zpracovdni novodobych Geskych dé&jin,
v tom i po kritickém vyrovndni se s T.G. liasarykem, jeho ide=-
vym, politickym a mravnim odkazem. Tato potfeba je o to vdi-
néjéi, Ze se jednd o odkaz zakladatele stdtu, v némZ Zijeme.
NepovaZuji ovSem za rozumné podindni téch, kdoZ si sloZité
problémy naSich novodobych d&jin zjednodusuji tim, Ze se sna-
zi prisoudit vinu za to, co se ve zmindnych trech letech
v Ceské politice osudového stalo BeneSovi nebo dokonce Lasa-
rykovi. Je to uvaZovani presentistické v duchu premisy: Pro-
hrdl, nem&l tudiZ pravdu, a je proto vinen. Je to premisa
hrubé ahistorickd a samou svoji podstatou scestnd. Davd pre-
dem zapravdu vit3zlim a zavrhuje poraZené. Jde o filozofii a
mordliu ndsilrniki. Kam vedla ¢i vede v politice, o tom nds
poucuji dé€jiny vic neZ dostatecné. FouZita pri analyze de-
jin znemoZnuje poznat a pochopit pravdu, p S e o
strukce, schemata & voluntaristické soudy, které nemaji ~
se skutecCnymi déjinami nic, nebo jen mdlo spoleZného a slou-
zi zpravidla sildm, které maji dlvod se pravdy dZjin bdt.

V souvislosti se zminénymi tFemi osudovymi 1léty, hlavné
s rokem 1938, byvd nékdy tasen proti lLiasarykovi jako eutorita
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i Fekal. Leprdvem! Uvedli jome jiZ, jalk hodnotil liaserykovu

(2

osvobozovaci akci za prvini gsvétové vdlky e jak soudil o jeho
nirodnostni politice, tedy o otdzce pro osud prvai republiky
nad jiné daleZité. O Linichovu se jiZ vyslovit nemohl, neZil.
Zemrel 27. ledna 19237. Presto miZeme s nejvétsSi myslitelncu
pravdépodobnosti, ba jistotou, tvrdit, Ze by odmitl pokusy_
svddét vinu za mnibchovskou katastrofu na jednu ¢i dvé osob= _
nosti, byt by jimi byli vedouci &initelé stdtu. Néco podobné-
ho se naprosto p#icilo jeho chdpdni historie. Ostatné zane-
chal ndm v tomto smiru velmi instruktivni metodologicky pri-
klad v prdci o BIl€ hore. ZamySleje se v ni nad p¥icinami
pordliky deskych $ikd na P3lohorské pldni, odnitl jako nesprdv-
né snzhy hledat osobni viniky tragické pordiky. Napsal: "Ro=-
zumlme dnes /1918/ vice neZ kdy jindy této Zalobé, sle nemi-
Zeme ji dati za pravdu tak, abychom ortel viny v jejim smys-
lu pronedli nad pavodci Ceského odboje. Jsgu trggické viny,
22 néZ nenesou odpovédnosti jedngtlivei ani Cgsove omezené
dob:rrs jsou piicinné souvislosti, jeZ vyrdzeji soudci z rukou
mravni m&Yitko a dovoluji jen vysvétliti - a politovati—--"lg/
/PodtrZeno J.0./Nepochybuji o tom, Ze prilinné souvislosti
linichova byly spife vice neZ méné sloZité oproti on3m pred
320 lety, a Ze by je Peka? jako takové také posuzoval. /Témito
pozndmkeni nechci v Zadném pripadé odmitat kvelifikované zkou-
mdni zodpovdédnosti, pop¥ipadé viny téch Ci onéch jednotlivcd
za nezdary a prohry Ceské a Ceskoslovenské politiky/.

Liagaryk véril v budoucnost demokracie. Pritom si nedélal
iluze, kdyZ uvaZoval o cestdch jejiho moZného vyvoje. JiZ ve
svych literdrnich prvotindch pouxdzal na moZnost regresivnich
mocensizych zvratl, jeZ by mohly p¥*ivodit ty ¢i ony spoleCenské
sily. Iluze si ned&lal ani jako hlava stdatu, jako hlavni tvirce
a predstavitel Ceskoslovenské demokracie. Prikazné o tom vypo-
vidd jeho principielni politicky boj proti sildm, jeZ tuto de-
mokracii ohroZovaly, a to at zprava, nebo zleva. Starostmi o
demokracii, radami e Uvahami, jak ji zddrné budovai, je pro-
stoupera zejména jeho kniha Svétova revoluce, liasaryx védél,
Ze budovat zdravou, C¢inorodou demokracii neni kol snadny.
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V Hovoreclh nap¥ilklad poznamenal, Ze podminkou dolxr¢ demo-
jedrocend Evropa, sjedncceri viech kontinentd,

N\ . \e 4 - - . 4 - Ne
<re Nt Ayt ey e 3 '-t t ‘b A~ LERY ~a P
sy DEICemE muedl by otc sjeducceni desalenc

kracie Je s;
vseue lidstva, 1I
nirnyri prostPedky, nendsilnou, smirrou cestou. Lic cesté

k takovému idedlu bude muset prijit &k rozumu jedté mnoho
"Napoleon a liapoleonkd", Fekl Capkovie. Jas pot¥ebny pro
dozrdni fechli k takové demokracii odhadoval na padesdt

let - pPirozené pedesdt let strdvenych v podminkdch "neru-
Seného" vyvojee 20/

To, Ze Cechltn a 3Slovdkim nebyl neruSeny vyvo] k demoira-
cii v jejich stdt 3 od poloviny t¥icdtych let v diisledku
acgresivnino postupu mocnych antidemokratickych sil dopZ¥dn,
hodrotu liasaryiovy filosoiie demokracie nesnizZuje, spis
naopak. Poltusy resit zditladni problémy Evropy a svéta me-
todami téch Ci onéch diktatur selhaly a selhdavaji stdle.
Naproti tomu zkudSenosti jiZ nékolika generaci vypovidaji
o tem, Ze optimdlni FeSeni narlstajicich problémi moderni
civilizace jsou s to dlouhodobé zvlddat - p?i vSech pruvod-
nicl: nemalych problémech - jen systémy demokratické, zelo=-
Zen< na rescektu ke svobodé oblena. V tom sméru zastéva
Masaryk jako myslitel e zdroven muZ neviednich &ind pro

pfitomnost i budoucrost osobnosti, jeZ se svého nového
uzndni a ocendni d*ive ¢i pozdéji uréité dolkd.
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Tézy k prévu na Zivot
Miroslav Kusy

o.
Kazdy md pravo na Zivot, slobodu a osobnu bezpecnost.

Vseobecnd deklaracia ludskych prév, c¢l.3.
Kazdy ludské bytost mé& prirodzené prévo na Zivot, Toto pravo
Je chrénené zékonom. Nikto nesmie byt svojvolidie zbgveny Zivota.

Medzinarodny pakt o ob&ianskych a
politickych pravach, &l, 6/1,

10
Dnesné liidstvo je ako celok stédle viac ohrozované v samotnej
evoje] existencii a preto hladé zésady spoloZného prezitia so
vzéjomnymi univerzédlnymi zérukami., Su to zésady v3eludského
akéného humanizmu, prekradujuceho hranice blokov a sociélnych
systémov, etnik a tried, vierovyznani a svetonézorov, Prvym
krokom tohto v3eludského ak&ného humanizmu je stanovenie uni-
verzélneho, prirodzeného a absolutneho préva na Zivot: aZ od
neho sa mdZe zalat odvijat aj v3etko ostatné.
2,
Univerzélnost préva na 2ivot vychadza z predpokladu, Ze luddky
2ivot je najvys$sSou hodnotou v hodnotovej ststave kaZzdého &love=-
ka: jeho uchovanie a ochrana je preto najvys$3im mravnym prikazom
pre v3etkych Xudi, pre kazdé Iudské spoloenstvo, pre celu spo-
loénost vobec. Ak je to tak, mé kazdy &lovek bez rozdielu rovna-
ké prévo na Zivot, na jeho uchovanie a ochranu.
3.
Prirodzenost préva na Zivot predpokladé, Ze kaZzdy &lovek sa s
tymto prévom uz rodi, Biologickym zdrojom tejto jeho prirodze=-
nosti je pud sebazéchovy. V elementéarnom zmysle teda Clovek @-
platfiuje svoje prévo na Zivot uZ samotnym faktom existencie
svojho Zivota, tym, 2e vébec Zije., Ide tu preto o prvotné, ru-
dimentéarne pravo &loveka, ktoré zalina platit pred vsetkymi je-
ho ostatnymi prévami, od chvile jeho zrodu v materskom tele,

J

4.,

Prévo na Zivot je absolutnym pravom &loveka, Této "absolutnost”
znamena, 2e je to jeho pravo najvy$3ie, nezadatelné a neodha-
telné, Je najvy3sie, lebo nad nim uZ niet nijakych vy33ich prév:
vietky ostatné préava &loveka su podriadené jeho prévu na Zivot,
Mé6Ze ich uplatfiovat iba potial, pokial uplatiiuje aj prévo na
2ivot, Je nezadatelné, pretoZe ho nemoZno vymenit’ za Ziadne iné
prévo, za Z2iadnu inu Zivotnu hodnotu &i sociélnu istotu: &lovek
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sa hc nemiZe zriect. Je neodriatelné, pretoze nemozZno stanovit
nijaké podmienky, za ktorych by ho bolo moiné Cloveku odobrat.,

Uvedené predpoklady univerzdlnosti, prirodzenosti a absolutnosti
prava na Zivot mozno teoreticky zdovodriovat rozmanityni spésobmi:
teisticky i1 ateisticky, metafyzicky i pragmaticky. Napriek tonu

sa vsak dnes na nich v podstate zhodnu vsSetky moderné humanistické
koncepcie. VSeludsky akény humantzmus im tu ponechédva moZnost réz-
nych zdbvodneni, iba postuluje tuto zésadnu zhodu medzi nimi a
prevadza ju do prakticky ucinnej roviny univerzélneho, inStitu-
ciondlne garantovaného prava., Tak ako ka:dé iné pravo, je v tonto
zmysle aj pravo na 3ivot produktom spolocenského konsensu, Jeho
zdroje, zaruky a sankcie teda nie su metafyzické, ale spoiocCenskée,
t.j. predovsetkym insStituciondlne. Zodpovednost za redlnu, ucinnu
platnost tohto prava preberéd na seba spolocnost ako celok a v jej
réamci jednotlivé ludské spolocenstvé,

6,

Pravo na zivot je vysostnym osobnym prévom cloveka. Nejde v fiom

o pravo na zivot Cloveka, ale o pravo cloveka na zivot, Na Zivot
Cloveka nema pravo nikto a nic: ani Boh, ani spolocnost, Stéat,
strana ¢i rodina, Je to vyhradné prédvo individua na svoj vlastny
zivot, O toto pravo sa Clovek s nikym nedeli, kaZdy si ho uplat=-
fiuje sém pre seba., Pravda, na to, akym spisobom si ho uplatiuje,
moze mat velky vplyv jeho socidlna a skupinové zaradenost, jeho
viera a presvedcéenie, jeho vztahy k najbliZsim Iudom, jeho pocit
zodpovednosti voci nim, VSetkym tymto Cinitelom méze clovek skla#
dat Uty za svoj Zzivot, za to, ako ho Zije €i prezil, Av3sak o u-
plataeni saipotného prava na zivot rozhoduje napriek tomu séac: i-
nadc¢ by to uz nebolo jeho vysostné pravo.

7

Pri prave na zivot ide predovsSetkym o zdkladné existencné pravo
Cloveka, ide tu o Zivot vibec. Toto pravo nepredpisuje a meméze
predpisovat na aky Zivot mé Clovek @révo: na "zivot vo viere",

na “zivot socialistického cloveka”™, na "sexudlny Zivot®, ¢i na
“Zivot v pravde”, Kazdy takyto privlastok je nutne obmedzujuci,
parciélny, preto Zziaden = nich nem{Zze sé&m osebe tvorit vylucny
obsah préava na zivot., V préve na Zzivot preto nejde o podobnym spé=
sobom predom stanoveny Zivot, ale o vychodiskovy predpoklad sta-
novenia akychkolvek privlastkov a kvaliét tohto Zivota, jeho moi=-

nej néplne.
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8.
Fretoze tu ide o vvsostné osobné pravo cloveka, =-mamend to, e

Clovek sanm je konecnou instanciou, ktorda dava jeho Zivotu zny=-

- x « q A e - - - g oo
2., otat, cirkev, strana nemlluv Cloveku z=mysel jeho IZivota u-

]
(@]

Zit, newcizu ho prefi odhlasovat, Priviastky svojho Zivota, je=-
ho népli a zmysel ¢i clovek voli san., Nepochybne, pri tejto volbe
je vvrazne ovplyviovany spolocenstvom, v ktorom Zzije, ndzormi,
ktoré s nim zdiela, okolnostami, ktoré naf vyvijaju rdzne tlaky.
Volba toho, aky Zivot chce ¢lovek Zit a preco ho chce Zit, vs3ak
v koneénom dosledku spodiva iba na fiom samom, '

(o]

-~ &

'...
(<)
3

loncepcie, ktcré nepriznavaju cloveku moZnost tejto volby naéplne
jeho Zivota, ktoré mu predpisuju privlastky, aké ma jeho Zivot
pat, ktoré mu vnucuju jeden urcity znysel Zivota = nech uZ je to
zmysel metafyzicky /sluZba Bohu/ alebo socidlny /sluiba spoloc=-
nosti, strane, socializmu/ -, mu teda tym samym popieraju aj jeho
pravo na Zivot vébec. Pravo na predpisany Zivot, na Zivot jednym
jedinym smerom, na nealternativny Zivot, nie je uZ nijakym pra-
vor. Pravo sa tu meni na prikaz, na smernicu,
10,
S vysostnym pravom na svoj zivot, na jeho privlasthy a celkovy
znysel, preberad teda clovek aj vysostny zodpovednost zafh, Tuto
zodpovednost’ uZ nemdze zvalit na inych ludi, na inStitucie, na
okolnosti a pomery. Za svoj "Zivot v pravde” ¢i za “Zivot v pre=-
tvarke", za svoj zmysluplny alebo bezobsaZny Zivot zodpoveda
¢lovek sam, Akékolvek okolnosti tu hraju nanajvys ulohu “"polah=-
¢ujucich okolnosti®, nié viac.
EL; _
Zaqk}éanym predpokladom ‘nagich doteraj&ich uvah je &lovek ako se-
ba si vedoma, rozumova bytost, ako svojpravny subjekt. Uplatnovat
pravo na nieco predpokladé mozZnost cielavedomej volby a zvéZenia
jej dosledkov, vedmovej zodpovednosti zaz nu, Mravec svoj Zivot ne-
reflektuje a nerozhoduje sa preid: Zije ho ako prirodnu danost.
Preto iba prenesene, antropomorfizaciou prirody mdZeme hovorit o
prave nmravca na zuvot, Clovek svoje pravo na Zivot uplatiiuje
tym, Ze ho Zzije vedome a cielavedome, Ze sa prefi vedome rozhoduje,
4 fe zah berie vedomu zodpovednost sdm na seba.
12,
Predpokldd sebareflexie a svojpravnosti vSak nie je vzdy splnitel-
ny. Nesplfia ho &lovek v stave bezvedomia, narkézy, soku ¢i "po-
médtenia zmyslov", ani ¢lovek nedospely, duSevne nevyspely Ci

dusevne chory., V takychto pripadoch nie je schopny svoje prévo
1Y
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na zivot reflektovat a vedome uplatriovat. Spolocensky konsensus
viak napriek tomu prizndva pravo na Zivor vsetkym ludskymn bytos-
tian v kaidej situacii: nepripusta preto ani odobratie tohto pris
va nesvojpravnemu cloveku,

e

o dobu dotasnej Cci trvaleé nesvojpravnosti teda spolocCensky kon-
sensus nedeleguje pravo cloveka na Zivot na iné opravnené osoby,
Rodi¢ nedisponuje pravom dietata na Zivot, lekér neprebera toto
pravo od svojho pacienta na operacnom 1l6Zku, Na opravnené osoby

sa deleguje iba zodpovednost za zachovanie, ochranu ¢i zachrany
Zivota Cloveka pocas jeho nesvojpravnosti, za udrZiavanie Zivota
tohto cloveka v jeho préavne striktne definovanom zaujme,

i4,

Uplatfovanie prava na Zivot musi byt predmetom nielen vsdonej,

ale aj slobodnej volby cloveka. Kde niet slobodnej volby, ne-
jestvuje nijaké préavo. Clovek viak miZe slobodne rozhodovat o
svojom Zivote iba potial, pokial su uané vonkajsSie objektivne
podmienky jeho trvania a zachovania. Ked sa tieto podnienky pre=-
stanu plnit’ a vonkajsie okolnosti sa zoskupia tak, Ze nedavaju
Zivotu nijaku Sancu, niet sa o com rozhodovat, Obet v rukach
vraha, odsudenec pred popravcéoe Catou straca moZnost slobodnej
volby; rovnako ju uZ neméd ani amwrickd ucitelka v explodujucom
Challengeri, alebo ¢lovek na smrtelnej posteli, Kde niet mozZ=-
nosti slobodnej volby, je prévo na Zivot neudinné,

15,

Spolodnost so svojimi instituciami moZe garantovat iba socidlne
podmienky platnostili a ucinnosti prava na Zivot, socidine moznosti
c¢loveka pri uplatriovani tohto prava. Optimalizuje tieto podmienky
jednak konsStruktivne - tym, Ze rozsSiruje socialny priestor pre
moZnosti slobodnej volby cloveka; a jednak restriktivne - tyn,

ze sankcionalizuje kazdé také porusenie prava cloveka na Zivot,
ktoré nastava ohrozenim Zivota Ccloveka inym clovekom aiebo jeho
vedonymn zavinenirne

1k,

Prirodné, biologické podmienky uplatfiovania prava cloveka na zZi=-
vot su dané prirodom, prirodnymi zakonitostami. Priroda vsSak nie
je varantom tohto préava v rovine biologickych podmienok v obdobmon
znysle, ako je spolocnost jeho garantom v rovine socidlnych podmie=
nok, Pravo na Zivot je produktom spoloenského konsensu a mé preto
iba spolocCensku platnost: priroda je v tomto zmysle mimo akékolvek
Iudské pravo. Ako sociélna kategoria neméZe byt pravo na Zivot a-

ni garantované, ani naruSované prirodou, prirodnym dianim, prirod-
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nou nevyhnutnostou., Prirodné ohrozenie Zivota &loveka, ono "vis
major”™ nie je teda porusenim jeho prava na Zivot,
T—v

ERYIPS

Ltudsky Zivot je limitovany prirodou, biologickymi zakcnitostami:
v suladc s nini vzniké e rzanikd. Tym su dané aj prirodzené hrani-
ce vzniku a zaniku platnosti prave Cloveka na Zivot. Toto prave
teda pre Cloveka fakticky vzniké s jeho zrodom a zanika s jeho
fyziologickou smrtou., Pravo na Zivot plati pre cloveka iba po-
tial}, pokiall ho mbzZe uplathovat v tychto prirodzenych hraniciach
nezrodeny &lovek tlUto moZnost e3te nemd, mrtvy &lovek ju stratil,
18,

Tvrdenie, Ze pravo na;’zivot ma iba Zivy clovek, vyznieva na prvy
pchlad absurdne: ako keby sme tvrdili, Ze pravo na nosenie topd-
nok ma iba obuty ¢&lovek. Kym nie je obuty, eSte ho nema, ked o
topanky prd#de, toto pravo straca. Tato zdanliva absurdnost vyply=-
va z toho, Ze uZ samotna existencia ludského Zivota je predpokla=-
dom nielen kaZdého parcialneho prdava cloveka, ale aj jeho abso=-
lutneho prava - prava na zZivot vébec, Aby ho &lovek mohol uplat-
novat, musi - tak ako v pripade kazdého iného Iudského prava =

teda najsamprv zit,

1S,

Prvym prirodzenym limitom prava na Zivot a naslednej zodpoved=-
nosti za jeho zachovanie a ochranu je zrod cloveka. Ani v tomto
pripade nembze vSeludsky akény humanizmus vychadzat z toho ¢i
onoho metafyzického postulatu niektorej parciélnej koncepcie
Iudského Zivota = napr. krestanskej, ktoré ho postuluje ako "dar
boZi", Vychadza z praktického, autoritou vedy a spolocenskym kon=-
sensom odobreného stanovenia hranice &Zrodukcluvekawvcimaterskom
tele, AZ pocnuc touto hranicou nacdobuda Iudsky plod vlastné pra-
vo na #ivot a opravneni ludia preberaju zodpovednost za zachova-
nie a ochranu jeho Zivota. Pred uvedenou hranicou teda eSte ne=-
plati pravo plodu na Zivot v tom zmysle, v akom hovorime o prave
¢loveka na Zivot. Preto ani ochrana pred poCatim a interrupcia
ako jej precizenie aZ po stanovend hranicu nie je porugenin Ci

uzurpaciou prava na Zivot,

20,
Zvlastnyn pripadom za touto hranicoéu - 'jg~situacia, kedy je Zivot
matky ohrozeny pokrodilym tehotenstvom, Uplatifiovanie prava : ‘. G

plodu na Zivot je v takejto situacii dubiézne, vedie k ohrozeniu o-
boch Zivotov, zatial ¢o naopak to uz neplati., Priznanie prava na in
terrupciu v takejto situdcii umoZfuje matke ako prirodzenému nosite
Iovi oboch Zivotov dat prednost zachrane svojho Zivota pred ne=-
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vyhnutnou stratou oboch Zivotov,

21,

Jruihyvm priroczenyn liniton prava na Zivotr je smrt Zloveka. Svo-
jou fvzioloorickou snrtou prestava Clovek jestvovat ako ludské
vytost, pretc samnotns smrt ake takd, ake prirodnd nevyianutnost'
nie je ani porusSenin, ani uzurpaciou tohto prava. Jeho porusdenie
¢i uzurpacia moZe vzniknut iba Cinnostou inych ludi, zameranou

na usartenie cloveka. Pokiali tu nejde o takuto Cinnost s podob=-
nym zamerom, hovorime o "prirodzenej" smrti c¢loveka, ktoréa na-
stava v ramnci prirodnej nevyhnutnosti, biologickych zakonitosti.
22,

Pendanton prirodzenej snrti ¢loveka je jeho nasilny smrt, spdso-
bena alebo vedome zavinena inym Clovekor Ci spolocCenskou institu-
ciou, Na rozdiel od prirodzenej smrti nejde pri nadsilnej smrti
¢loveka o ono "vis major”, ktoré stoji nimo akékolvek Iudské pra-
vo, teda o biologicku limitaciu prava cloveka na Zivot, ale o
podstatny a nezvratny zasah do tohto prava, o jeho uzurpaciu,

Ak sa tejto uzurpacie dopusti clovek nai inom Zloveku, ide o svoj=-
volny protipravny akt, o vrazdu, Ak sa tato uzurpacia legalizuje
a institucionalizuje, je to zvrédtenie samotného prava na Zivot

v jeho podstate, Z prava cloveka na Zivot sa stava préavo na Zi=
vot Cloveka. Jedno vylucuje druhé, nemczZzu preto platit' obe tie=-
to prava zaroven,

23,

Prirodzena i nasilné sort ukoncuju Zivot cloveka zvonku, bez o=
hladu na jeho volu zit': z tohto hladiska vystupuju obe voci jeho
subjektu ako fatum, proti ktorému je bezmocnv. Ich protikladon

je smrt vedomd a dobrovolna, smrt ako vysiedok slobodného rozhoc-
nutia c¢loveka. Pravo na tuto smrt je neodmyslitelnou sudcast'ou pra=-
va na Zivot, jeho logickou druhou strénkou, Préavo je pravon vedo-
nej a slobodnej volby medzi alternativami., Alternativou dobrovolam
ného Zivota tu nie je nedobrovolny Zivot, ale dobrovolné& snrt.
Fravo na Zivot je teda earoven aj pravom na smrt, Byt ¢i ncbyt -
to je otazkg, na ktoru clovek predovsetkym odpoveda pri uplatho-
vani svojho prava na Zivot,

24,

Koncepcie, ktoré odopieraju cloveku pravo na smart, popieraju tym
sanyrm aj jeho pravo na Zivot. Bez préva na smnrt sa pravo na Zivot
meni v povinnost Zit., V danem kontexte nie je délezité, ¢i ju in-

terpretuju ako metafyzickd povinnost vo2i pgony. aglebo ako social
', =
nu povinnost vocCi institucii, organizacii, skupine, spoloénosti
vibec
’ Y
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Hoci tu ide o dve stranky jednej a tej. istej mince, nie su to
vo svojich dusledkoch stréanky rovnocenné, i#re Zivot sa Clovek
ro=iiouuie stale znovu a znovu pokial Zije, nepretriite, pre

snrt ss rovnako ulinne moze rozhodnut iba ra:., Opakované uplat-
fnovanie prava na Zivot ponechdva cloveku trvale otvorenu aj
gruht mozZnost, zatial Co naopak to uZ neplati: efektivnym uplat=-
nenin prava na sart straca clovek raz previdy aj svoje prévo

na Zivot vébec.

26,

Tyr: sa tieZ pravo na smrt 1iSi od v3etkych ostatnych ludskych
prév, Obe moznosti volebného prava = volit c¢i nevolit - mdzem
opakovane vvuZivat vZdy znovu pri kazdych volbach, neuplatnenie
svojho prava na vzdelanie mézem vZdy dodatoCne korigovat, za=-
tial Co pravo na smrt mi uZ takito 8ancu nedava: jeho disledné
uplatnenie ma zbavuje vSetkych ludskych Sanci vaobec,

27,

Smrt je sice alternativou Zivota, ale pravo na smrt nie je ne=-
jakou alternativou prava na z2ivot ani z etického hladiska., Ne=
spociva na nejakych vlastnych etickych predpokladoch, ale je

plne podriadené etickym predpokladom prava na Zivot, Proti axi-
dme Zivota ako najvyssj hodnoty sa pri prave na smrt nepostu=
luje nejaka in&, opalna axioma; proti mravnému prikazu zachovavat
a chranit Zivot tu nestoji nejaky iny, opacny mravny prikaz,.

V takomto pripade by sa pravo na samrt dostavalo do kolizie

s pravom na Zivot, jedno by vylucovalo druhé. Pravo na sart

je vsak iba limitnyo pripadom prava na Zivot, vychadzajuceho

z uvedenych etickych predpokladov, Pri uplatiovani svojho

prava na sart sa Clovek teda musi s tymito etickymi predpoklad=-
ni prava na Zivot vysporiadat tak, aby ich nenarusil v samotne]j
icl: podstate, aby icii nenegoval,

28,

Fretoze uplatnenie prava na smrt je poslednym a nezvratnym rozhod=-
nutim c¢loveka, vyzaduje si od neho najvysSSiu mravnu zodpovednost,
Do tejto zodpovednosti premieta bilancovanie celého svojho Zi=-
vota, naplnenia jeho zmyslu, J. to zodpovednost tak voci sebe
saménu, ako aj voCi ostatnym, predovSetkym sebe najbliZsim ludon.
Za svoju sart &lovek zodpovedd v rovnakom zmysle a v rovnakej

riere ako zodpovedé aj za svoj Zivot,
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Upliatnenim prava na sart dava teda clovek svoiej smrti vlastny,
oscbny zmysel., Tym sa dobrovolné snrt 115i od smrti nasiinej,
pri ktorej sa uo snrti cloveka vkilada zmysel =zvonku: viucuje

e ho iny &lovek /napr. ako pomstu/, alebo institucia /napr.

ako trest/; a préve tak aj od prirodzenej snrti, ktord nend
Ziaden ludsky "zmysel", je @rirodnou danostou, nevyhnutnostou,
30.

Ak je pravo na smrt limitnym pripadom prava na Zivot, je aj
znysel smrti iba limitnym pripadom zmyslu Zivota. Svojej smrti
teda nedava clovek znysel, nezévisly od jeho zmyslu Zivota, &i
dokonca jemu protiklaany, ale podriadeny tomuto zmyslu Zivota,
vyplvvajuci = neho. Ak je zmyslom matkinho Zivota dieta, stave
sa v limitnom pripade to isté dieta aj zmyslom jej smrti: v pri-
pade potreby je prave zaih /a iba zan/ ochotna poloZit Zivot.

3

Znysel evojej smrti si teda clovek stanovuje akc sucast zmyslu
svojho Zivota, podla tych istych hodndt a kritérii., Nejasny
znysel Zivota implikuje nejasny zmysel smrti; menejhodnotny ci
nehodny zmysel Zivotg implikuje aj menejhodnotny &i nehodny;
znysel smrti; vysoké mravné nadroky na zmysel Zivota predstavuju
rovnako vysoké poZiadavky aj na hodnoty, za ktcré vie Clovek
pripadne nastavit aj svoj zivot,

32. :

Pravo na smrt uplatfiuje clovek v krajnej 2ivotnej situacii,
ktoréd sa mu z jeho hladiska javi ako bezvychodna. MOZe to byt
bezvychodnost introvertna, alebo extrovertna, Uplatnenie préva
na smrt v introvertnej bezvychodnej situacii oznacujeme ako
samovrazdu, v extrovertnej ako obetovanie Zivota,

33.

V introvertnej bezvychodnej situdcii straca clovek samotnu vélu
Zit, prichadza o zmysel Zivota., Zmysel svojej smrti nachadza
prave v tejto strafe zmyslu Zivota, teda v negacii svojho doteraj-
Sieho Zivota viébec, jeho naplne a posiania. Smrtou sa chce zba=-
vit fyzického ¢i psychického utrpenia, vycitiek svedomia, Zi=-
votnych probiémov, ktoré sa mu javia ako neriesételne, poni-
Zenia, hanby a pod. Jediné vychodisko nachédza v Uteku ot Zie

vota, Vv samovrazde.
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34,
SamovraZda mna dva krajné pély. Jednyn je ticha, racionalizova-

n& rezigndacia na Iivot, druhym atektivne opovranutic ivotoi,

Obs pély su spojené celou sSkalou prechodov a medzistupriev, No=-
kolko je clovek bytost tak rozumové, ako aj citova, je jeho ko=
nanie v afekte vidy do istej miery aj racionalizované, ¢i pri-
pravované predchadzajucou racionalizaciou a jeho racioralizovana
rezignacia md vidy aj citové, afektivne podfarbenie. V pripade
¢iste afektivneho konania uZ nejde o samovrazdu vo vlastnom zmys=-
le skova /teda o vedomu a dobrovolnud smrt/, ale o "pominutie

znyslov”,

28a

Spolocensky konsensus vcelku mlcky toleruje pivy p61: tichou re=-
zignaciou na Zivot sa &lovek pribliZuje k svojej prirodzenej
snrti, hranice medzi fiou a takouto samovraZdou su asto len vel-
mi neurdité, Nevylie&itelne chory nemusi podstupit rizikovu ope=-
raciu: voli istu smrt pred neistym Zivotom. Trpiaci c¢lovek voli
sart ako vykupenie z neznesitelnych mik: vidzen sa v koncentraku
dotkne ohrady s vysokym napatim.

Ste

Samovrazda ako afektivne opovrhnutie Zivotom sa svojim charakte=
roc pribliZuje k nésilnej smrti. Je vyraznou negaciou etickych
predpokladov prava na Zivot, Takou sa javi samovraZda z "mali-
chernych®™ dévodov, kde su priciny a ich disledky v podstate na=-
pravitelné, ako je napPgsﬁspech alebo zlyhanie v urcitej Zi=-
votnej situacii a pod, Je to uplatnenie prava na smrt bez hlbo=-
kého zvaZenia najvysSej mravnej zodpovednosti za Zivot i za
sart, pri znevazeni alebo odmietnuti tejto zd4dpovednosti.

87

Sanovrazdu, inklinujucu k tonmuto druhému pélu, spoiocensky kon-
sensus obvykle jednoznaéne odsudzuje, ako kvalitativne prekroCesa
nie ramca prava na zivot, mozZnosti a limitov, ktoré su v tonto
prave obsiahnuté. Posudzuje ju v podstate podla rovnakych krité-
rii ako nasilnu smrt, SamovraZay komea a Julie nis sice v Sha-
kespearovor podani dojimaju pre tragiéno v nich obdiahnuté, ale
vo vlgstnej rovine fakticity ich povaZujeme za zneuzitie prava
na zivot: preto ich z hladiska spolocenského konsensu nielen Ze

neschvalujeme, ale ani len mléky netolerujeme,
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liccnotenae introvertnecj bezvychodnosti spofiva na velwil ncistoj
poce, HNenoinc porovnat utrpenie vizia v koncentraku s utrpenin
Réuea, uomnievajucenoe sa, ¢ stratil Juliu, nenoino zmerat situp=-
ne vezvychodnosti ich subjektivneho preiitku situdcie, Tu uolnoc
hodnotit iba ex post, ktord situacia bola objektivne bzzvychod=
nejsia, zufalejsia: tyn vSak ul odpovedame na inu otazku, MoZeme
ex post merat dany ¢in podla hierarchie v3eobecne uznanych nrave
nvch hodnét: touto mierom sa subjektivny dévod védzna i Romea si-
ce znevaini, ukazZe ako neprimerany hodnote Zivota vibec, tyn sa
vial nic¢ nepridédva na faktickej subjektivnej hodnote ich Zivota,
pocitovanej v ich danej Zivotnej situacii,

39,

Fri extrovertnej bezvychodnosti si &lovek siaha dobrovolne na
“ivot napriek svojej plne zachovanej vili iv. Nestraca zmysel
*ivota, naopak, svojou sartou sa ho snazi este umocnit, naplnit,
2mysel jeho snrti sa mu teda v danej situdcii plne stotoZfiuje

s najvy$sim zanyslom jeho Zivota, Svojou cobrovolnou srrtou teda
neutekda od zivota, od jeho naplne a poslania: obetuje svoj Zi=-
vot prave preto, aby toto jeho poslanie splnil,

4C,

i{lasicky Cistym pripadom tohlitc typu dobrovolnej smrti je smrt
hrdinska., Vo svojej najbezprostrednejsSej podobe sa prejavuje
vtedy, ked lovek obetuje svoj Zivot za zachranu Zivota iného,
sebe blizkehc Cloveka ¢i Yudi: ctec sa dava popravit za syna;
dopacnuty konsSpir&tor voli smrt pred zradou svojich spolubojov=-
nikov; vcjak sa vrhé na predprseii nepriatelského gulometného [gZ
hniezda. V inej Torme sa s nim stretédvane viedy, ked &lovek o-
betuje svoj Zivot za nejaku zakladnu Zivotnu hodnotu sebe bLlizk
kvch ludi: Jar Palach sa verejne upalil na protest proti poslia=-
paniu slobody svojho naroda,

41, .

SpoicZensky konsensus tento typ hrdinského obetovania Zivota
jecdnoznacéne ocdliSuje od samovrazZzdy a spravidla ho vysoko hodrioti,
Takatc obet sz podla neho nachadza v sulade s mravnyni postulate
mi préava na iivot, s mravnou zodpovednostou zs svoj vlastny Zi-
vot i za Zivoty inych ludi., Fodobna obet sa nedostédva do rozpo=-
ru soc vseobecne uznanou sustavou mravn,cl hodnut ¢loveka. Prejde
dokoncea aj omnoho prisnejsim meradlou teistickym: za Jana Palacha

Yy

sa slu2ili omse!
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Hodnotenie introvertnej bezvychodnosti spociva na velni neistej
p.de, flemoino porovnat utrpenie viziis v konceniraku s utrpenin
Rémea, uomnievajuceho sa, ie stratil Juliu, nenoino zmerat stup-
ne bezvychodnousti ich subjektivnehe preZitku situacie, Tu uoino
nodnotit iba ex post, ktord situacia bola objektivne bezvychod=
nejsia, zufalejSia: tyn vSak ul odpoveddme na inu otazku., MoZenme
ex post mnerat dany cin podla hierarchie v3eobecne uznanych nrave
nvch hodnét: touto nierom sa subjektivny dévod véziia i Romea si=-
ce znevazni, ukdaZe ako neprimerany hodnote Iivota voibec, tym sa
v&ak niC nepriadava na faktickej subjektivnej hodnote ich Zivota,
pocitovanej v ich acanej Iivotnej situacii,

39,

Fri cxtrovertnej bezvychodnosti si Clovek siaha dobrovolnc na
Zivot napriek svojej plne =zachovanej vili Zitv, Nestraca zmysel
Ziveota, naopak, svojou smrtou sa ho snazi eSte umocnit, naplnit,
Zmysel jehc smrti sa mu teda v danej situécii plne stotolnuje

s najvyssin zmyslonm jeho Zivota., Svojou dobrovolnou smrtou teda
neuteka oc Zivota, od jeho ndplne a poslania: obetuje svoj Zi=-
vot prave preto, aby toto jeho poslanie splnil,
4C.,
i{lasicky Cistym pripadom tochto typu dobrovolnej smrti je smrt
hrdinskd., Vo svojej najbezprostrednejsej podobe sa prejavuje
vtedy, ked Elovek obetuje svoj Zivot za zéchranu Zivota iného,
sebe blirkeho cloveka &i ludi: ctec sa déva popravit za syna;
dopadnuty konspirdtor voli smrt pred zracou svojich spolubojov=-
nikov; vojak sa vrhé na predprseii nepriatelského gulometného Mgi
hniezda. V inej forme sa s nim stretévame vtedy, ked clovek o=
betuje svoi Zivot za nejaku zakladnu Zivotnu hodnotu sebe blizk
kyvch Iudi: Jan Palach sa verejne upalil na protest proti poSlia=-
paniu slobody svojho naroda,
41, ’

Spolilogensky konsensus tento typ hrdinského obetovania Zivota
jednoznacne odliSuje od samovrazZdy a spravidla ho vysoko hodroti,
Takéto obet sa podla neho nachadza v stlade s mravnyni postulate-
mi préava na Zivot, s mravnou zodpoveunostou za svoj vlastny Zi-
vot i za Zivoty inych ludi, Fodobn& obet sz nedostdédva do rozpo=-
ru so vseobecne uznanou sustavou mravnych hodnit c&loveka. Prejde
dokonca aj omnoho prisnejSim meradliou teistickym: za Jana Paliacha
sa sluzili omse!

br
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1 viac takéto vysoké mravné hodnoty v motivacii cbetovania

[GRi3
e
=

.

o

Ziveta chybaju, tyn je dané obet spornejiia. Cena obets je ci=-

- ce vizay rovnalkdé /IZivot,/, aie vs@iky ticte obete nic sU rovnako
hodnotné, Hodnota obete je predovietkym merané jej mravnou moti=-
vaciou: nehodny, hodnote Zivota neprimerang dévod vysledne zne=-
hodnocuje aj celu obet. Ked si nemilovany milenec vpali gulku

do hlavy, aby svojej vyvolenej "ustupil = cesty”, je hodnota
tejto"obete” z hladiska mravnej motivécie neporovnatelne niZsSia,
malichernejsia neZ hodnota obete Palachovej. Ked sa zloinec obe=
tuje za zloCinecku mafiu, ide o negéciu, zvratenie mnravnych hodnit,
43,

Spornost hodnoty obete sa mdze esdte prehibif tym, ze okrem sa-
motnej motivacie sa pri nej berie do uvahy aj jej vysledny mrav-
ny uéinok, jej skutocny efekt. Otec obetuje Zivot aby zachrénil
syna, prig&om fakticky synovi vébec o Zivot neSlo: vvsoky mravny
motiv je znevazeny spornym mravnym uéinkom a podobnu “obet'™ pova=-
Zujeme za szklu. nerozvaznu, produkt tragického nedorozumenia,
Milenec obetuje Zivot aby "ustupil z cesty”, ale nikto o takuto
jeho "bbet"™ nestoji, nikomu fiou neprospieva: je to preto obet
zbytocné a hlupa, neucinnd a nepotrebnéd,

44,

Dalej sa spornost podobného "nehodného™ obetovania Zivota preja-
vuje aj v tom, Ze jeho extrovertnd motivdcia tu Casto wvyrazne
prechadza do motivacie introvertnej, do straty vdle k Zivotu,
Nemilovany milenec nechce, nevie 2it bez svojej lasky: rezignu=-
je preto na Zivot, Jeho artikulované "obetovanie zivota" /ako
"ustup z cesty”/ je vysoko prekryté touto rezignaciou, nechutou

k dalSienu Zivotu, Nezamestnany s poistkou na Zzivot vkroci do
jazdnej drahy kamionu:"obetoval® sa pre svoje deti, Mac takouto
obetou v3ak zrejme preénieva pthdanie svojim Zivotom: povaZoval
ho za bezcenny, nezmyselny, zbytocny.

45,

"lehodné™ obetovanie Zivota sa teda svojou povahou velImi Easto
bliZi k samovrazde, prechddza do nej a je spolocenskym konsen=-
son potom aj takto posudzované, Motiv obete v fiom ustupuje do po=-
zadia a podobné “"obet"” takto straca svoje mravné opravnenie, Ako
rezicnacia na Zivot je nanajvys len toletrované, ako pthdanie

Zivotom je obvykle vSeobecne odsudzované,

46



40,

Objektiviie hoanotenie extrovertnej bezvychodnosti je efte spore
neidie ako hiodinotenic bezvyciiodnosti introvertnej. Pri “ochoo-
on" obetovani ivote ide obvvklie ¢ falolne poiatd, nepravu i
fingovanu bezvychodnost ktoré viac nmencj sama vystupuje na po=
vrcii. Ale ani pri mravne vysoko hodnotnej obeti Zivota nie je
tédto bezvychodnost obv§kle jednoznalna a zjavna: tak, ako ju
napr. v danej situécii chapal Jan Falach, ju nereflektoval nik-
to iny. Preto je jeho €in jedinecny, preto je kazda hrdinské
surt vo svojej rodstate Cimsi vyninmolnym, £xtrovertna bezvychoda-
nost sa nedd zviéc$a vykalkulovat', obetovanie :iivota za Cosi je
vidy rizikom, tykajucim sa potreby &i nevvhnutnosti takejto obetc,

-~

/e
Akc z tcho vSetkého vidiet, pravo na snart je podstatne zuZene,
oklieStené oproti prdvu na Zivot, Zlovek ma préavo na akykolIvek Zi=-
vot : vzneSeny i prizemny, mravny i nemravny, obyCajny i neobycaj-
ny a uéty za svoju volbu sklada az dodatolne, MNema vSak pravo
na akukolvek smrt’, Tato obmedzenost vyplyva z toho, Ze pravo na
snrt je iba parcidlnym, limitnym pripadom préava na Zivot a jeho
uplatnenie preto musi zodpovedat tym istym wychodiskam ako uplat=-
rnovanie prava na Zivot. To znamena, Z2e &lcvek méd pravo iba na ta=-
ki smrt, pri ktorej umiera za zachovanie, ochranu rovnocennej a=-
lebo vyS§Sej hodnoty neZz je hodnota jeho Zivota vidbec. Kazda ina
dobrovolna smrt je hrubym poruSenic samotného prava na Zivot,
prekroenim jeho vychodisk a limitov,
48,
Toto podstatné obmedzenie prava na smrt je nakorniec len logickyn
désledkom toho., ako a preo bolo univerzalne préavo na Zivot vie
bers vytycené a sformulované. Jeho wvielom predsa nie je garantovet
- pravc na sart, ale nacpak, zsbezpelit pre kaZzdého Eloveka rovnaké
Sance pre Zzivot, upevnit a rozSirit jehc Sance na preZitie, Fréavo
na zZivot tu teoa tvori pravidlo, pravo na sart je vynimkou z pra=-
vidla, prvé tvori bezny zaklad, druhé je extrémnym pripadon, Pre=
to spoloCensky konsensus vyslovne garantuje iba pravo na Zivot
a nencze poskytovat obdobné in&titucionélne garancie aj pre prévo
na smrt. Vynimnoény, extrémny prapad préva na smurt si Clovek nule
uplatincvat len bez zéruk, neimStituciondlne, Celsg Barchia jelo u-

platnenia preto pada len na jeho vlastné ranend.
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T'enka Prochdzkova

iUZ, KTERY NECHTZL BYT PREZIDENTEM

/rozhovor s Jirim Hanzelkouw/

Do oken se opiralo ostré Jjarni slunce, ¢drky na tabuli se
3patnd po¥italy, zvls3i z poslednich lavic, a tak 24k druhé tdidy
gymndzia A. Novotny /jmenovec padlého prezidenta/ stéhl rolety.
Teprve pak Jsem doplnila vyslednd &isla ke trem Jjméndm. Jasnym
vité&zem nadeho tridniho plebiscitu se stal ing. Jiri Hanzelka
/24 hlasd/, na druhém misté skondil E. Goldstticker /6 hlasd/

a posledni dvé &arky patrily L. Svobodovi.

Sepsali jsme slavnostni blshopféni a odnesli ho na postu.
Budova na3eho gymnédzia byla v Dejvicich, bydli3té naSeho prezidenta.
taky, a tak se mohl radovat uZ druhy den. Tenkrdt jsme ov3em netusi-
1li, Ze podobnych dopisd dostdvd Jiri Hanzelka denné kolem dvou
tisic a Ze md zdvaZndjsi starosti neZ na né odpovidat. Prdvé tehdy
totiZ zJjistil, Ze topoly podél plotu Jjeho zahrady Na Midance Jsou
u? nemo#né& prerostlé a jejich koieny trhaji zed. Usoudil, Ze je
prdavé vhodné doba to napravit, a sehnal si horolezecké kramle,
Vysplhal do prvni koruny, upevnil na 3oSolku kmene provaz a pul
metru pod wlem zadal rezat. Pak to samé zopakoval u druhéro stroru,
u tretiho, a kdyZ slezl z posledniho tcpolu, sed&l uZ na Hradé&
Ludvik Swoboda a “Ze svobody nédm zbyvalc 144 dni,.

Ines se Jifi Hanzelka mé proslunéné Jjarni vzpomince pobavené
usmivé., M& Z2idli proti oknu a skorojarni prazské slunce nasvicuje
jeho stdle hustou hfivu vlasd, kterd by na &ernobilém snimku
plsobila stejn& blondatd jako kdysi. Svitozndmé a sv&taznalé
modré odi maji presné ten nebezpedny syty odstin, ktery by zamotal
hlavu i takové Edith Piaf. Ale jé& mdm zatim starosti spi$ s magne-

tofonem, protoZe na napn&ti 120 odmitd pPfesnou reprodukci. 4 kdyZ

Y&



je i tenhle problém vyreSen, piepadne m& zas drkotavd tréma,
protoZe kdy ktery volid mé&l tu moZnost poloZit svému prezidentovi

1 tak oZehavé otdzky, Jjako je legélni mnohoZenstvi a jeho prripadné
zavledeni do Stiedni Evropy. Situaci postréi pani Julinka, prindsi

uklidnujic{ kdvu a zneklidnujici informaci, Ze za dv& hodiny

musime kondit. TakZe: start!

- Byl byste se tehdy cht&l stdt prezidentem?

Ne.

- Prod?

Spisovatelskd Zidle mi byla prdvé tak na miru. V té vy3si
bych nebyl doma. '

- Pane Hanzelko, od Va3i posledni vypravy uplynula dlouhé rada
let. Jak jste se tehdy s tou velikou zménou Zivotniho rytmu

vyrovnal?

Zména Zivotniho rytmu? To byla spi3 demolice. S Miroslavem
Zikmundem jsme se na cesty chystali devét let. Pak jsme se ve svété
léta udili, od popisu pXes pokusy o rozbor aZ po préci syntetickou.
MEli jsme co a s &im srovndvat, Zddlo se ném, Ze co pouStime z ruky,
dostédvd postupné hlub3{ obsah, smysl a informativni hodnotu. Taky
Jsme doufali, Ze se ndm dari byt od kniZky ke kniZce &tivéj3i
a srozumitelnéj3i. Té3ilo nds to. Skutedné na tom stdl cely nés
ivot. A pak to kdosi kdesi naprosto anonymn& v3echno utfal. Najednou.
Nevim, jestli kdy na3e kniZky &etl. Ré&d bych vE&dél, jestli vidbec

¢te néco réd, a co.

- Uvédomil jshe si to kdy, Ze tedy uZ nebudete cestovat?

Myslim, Ze se to nestalo najednou, Pravda, tehdy se spousté
1idi zprevracel Zivot naruby. Dlouho Jjsem vé&ril, Ze tak nerozumnd
véc, jako je likvidace celoZivotni prédce, nemdZe mit dlouhé trvéni,
Ale v3echno bylo jinak. Dochdzelo mi to dlouho a postupné. Ani dnes
bych necht&l tvrdit, Ze jsme si s Mirkem docela zvykli. Clov&k nerad
opoudti préci, kterou miluje, zv143% kdyz véri, Ze mé smysl a Ze se
pri ni %as Zivota proménuje v né&jakou hodnotu.
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- No ale ¢&loveék hledéd néjakou ndhradu pro sebe. Vy jste ji
nasel? '

Jé& bych rekl, Ze tuhle praci si ¢lové&k nahradit nemiZe.
= To Jjisté, ale upre svou energii Jjinym smérem, nékam,..

TéZko se to rikd, ale mné usnadnila ten prechod série dost
védZnych onemocnéni. M&l jsem asi osm operaci, 3edy zdkal a hromadu
Jinych neprijemnosti. Do Supliku jsem psal, dokud Jjsem na to
vidé&l. Ale kdyZ uZ jsem listek z deniku louskal lupou po rozkapéni
o¢1 pll hodiny a zatim zapomné&l, co bylo na prvni rédce, nechal
jsem toho. A po operaci Sedého zdkalu jsem se k psani nevrétil.

~ Ta vasSe kniZka o Cejlon&, R4j bez and&ld, ta vznikla v kterém

roce?

To bych vém napied musel povédét, Jjak se nase kniZky rodily.
Jeden z nds zpracovavgl své puivodni, vliastni denikové materidly
pro tisk, druhy pro rozhlas. A tyhle dvé soubé&Zné rady reportdii
byly vychodiskem pro prvni verzi rukopisu. Tahle etapa préce
na rukopise Cejlonurbyla u jednoho z néds hotova v race Sedesat

sedm,
- hdEeaesanar Gili u vés.

Na tom nesejde. Prosté u jednoho z nds byly reportdZe z CeJlonu
kompletni. Druhd rada reportédZi byla o rok pozdéji. Ale to uZ zada-
ly znédmé zmatky.

- A to Jjste jedté predpokladali, Ze to vyjde normélné oficidlnéf?

Ov3em! M&li jsme rdédnou smlouvu s nakladatelstvim Svoboda.
V subskripci si Cejlon zdavazné objednelo sto deset tisic &tendard,
Potom v nakladatelstvi nastoupil novy reditel a smlouvu zrusil.

- Dali vém né&jakou ndhradu?

Ani korunu,

- Ale to Je proti smlouvé!

To



To jist&. Napsali ndm, Ze zm&nili ediéni program, Ze nés
proto nemohou vydat, ale Ze budou hledat jiné nakladatelstvi,

které by rukopis vydalo. Lhali.
Po naSem protestu proti zruSeni smlouvy jako nezdkonnému

kroku se odvolali na drobny prévnicky text na rubu tiskopisu.
Sami se tim textem za dlouhd 1éta na3{ spolupréce neridili ani

jednou.

- Nicmén& to nédhradni nakladatelstvi se nakonec na3lo, a to
byla edice Petlice,

Ne. Napred se piihlédsilo nakliadatelstvi Olympia, které doufalo,
Ze se vyddnim Cejlonu dostane z finanénich obt{iZi. VyZddali si
rukopis. Po &ase si nds zavolali. Bylo znét, Ze proSli dost velkym
stresem. Rukopis ném vrdtili a pridali varovéni, abychom ho
proboha nikomu neddvali, nechceme-1li ho p#ipravit o postaveni.

- No a v Petlici to vy3lo aZ v sedmdesétych...
Myslim v p&tasedmdésétém,
- A ta Sumatra, ta zlstala nedopsanéd?

Prvni svazek je v hrubém rukopise cely, na druhém jsem skoné&il
v polovin&. A 3el Jjsem na operaci Sedého zdkalu,

- Myslite, Ze by to treba pan Zikmund nemohl dodé&lat?

Pro¢ by to délal?

- No kdyZ to je uZ ve stavu za poddtkem, tak by moZné stdlo
za to to dokon&dit, ne?

Jaky by to mélo smysl? Podivejte se, “enko, na Cejlon& jsme
byli bezméla rok. M&li jsme tam nadbytek materiddu a mohli jsme
si dovolit eliminovat jeho podstatnou &d4st, tak aby v kniZce
zdstalo jenom to, co mé& tr¥alou hodnotu. Yenom to, co ¥tendrdm
i ted po létech - a snad je3té& néjaeky &as pomtZe 1lip rozumét

dalSimu d&ni. Tuhle moZnost jsme m&li jenom na Cejloné&, zatimco
na Sumatre a ddl tolik &¢asu a moZnosti nebylo. Nemohli jsme tam

jit do takové hloubky, napfiklad na Sumatie uZ proto, Ze to nebylo
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cestovani, ale zdpas o metry, vé&t3inou liduprdzdnou tropickou
dZungli, zatopenymi kraji, po ddvno znidenych cestdch. Bylo
to spi8 dobrodruzstvi neZ piiprava cestopisu, jak moderni
cestopis chédpeme. Rada faktd ze Sumatry uZ neplati.

Vite, ted uZ méme tu smdlu, Ze nejsme ani dost staii,
ani dostatedné& mladi. Spousta 1lidi dnes rdda sdhne po doktoru
Holubovi, po Livingstonovi, po Stanleym, moZnd uZ i po nasi
Africe, protoZe to uZ jsou historické zdleZitosti. Ukazujl
ddvno za3ld obdobi. Ale nase materidly z Asie nejsou je3té& na
historicky pohled dost staré, a aktudlni uZ taky nejsou. Dostaly
se n&kam do hluchého stfedu. I kdybychom v tuhle chvili mé&li
zase mozZnost vydédvat, co napiSeme, s dobrym své&domim bychom
sm&li pustit Jjenom Cejlon. Koneckoncd by to nebyla nejhor3i

labuti piseﬁ.

- A vy8el védm ten CeJjlon v né&jakém prekladu?
Ne. Samoziejmé& ne.

- Proé?

Pokusy tady byly. Renomované 3vycarské nakladatelstvi nédm
n&kolikrét nabidlo vydéani v3eho, co napi3eme, v p&ti jazycich.
Ale nabidku jsme neprijali. VZdycky jsme napied vychdzeli doma,
a teprve potom Artia vydédvala ridzné jJjazykové verze, celkem Jich
bylo myslim dvandct. Nikdy se nestalo, Ze bychom svoje vé&ci
vydédveali napred venku,

- Va3 pritel Miroslav Zikmund mi ve Z1iné& ukazoval svij
cestovatelsky archiv a rikal, Ze pokraduje v préci na Jjeho
evidovdni., Zam&stndvdte se tim taky?

Tak ted budu muset Mirka pfiopravit. Nebo vds, Lenko. Je
to n43 spoledny pracovni archiv. Mirek ge skutedné& vynikajici
archivdi. Nezném &lové&ka tak pedlivého a v evidovéni materidlu
tak nekone&n& trp&livého jako Mirek. Snad vite, Ze ted sedm let

pracoval na svém rodokmenu.

- Ano, o tom vypravél.

T



Rexl bych, Ze z Mirka Jje dnes genealog na sluné profesio-
ndlni urovni. Vymyslesl si pro ty tisice *#sxk& listd vypsanych
po ruznychn archivech ¢iselny kéd, aby se daly zpracovavat na
poditadi. Myslim, Ze to Je lidrkova ptvodni genealogickd metoda.

- Jé& Jjsem mu radila, aby to nabidl tém genealogim.

Stykéd se s nimi. Ma badatelskou legitimaci a pristup do
archivi, zabyvd se tim soustavné. Jd bych tak pedlivou praci
nikdy nedokdzal. Priklad: oba Jjsme méli rozséhlé knihovny, oba
Jjsme si Jje zadali podle lLiirkova ndvrhu tridit podle mezindrodniho
desetinného systému. Jad jsem toho po dvou mésicich nechal, a na
vzniklou listkovnici Jjsem za dvaatPicet let nesdhl. Nepotreboval
jsem Ji.

Pro Mirka Jje zkXrdtka systém ddsledné vedeny do nejmensSich
podrobnosti, systém evidenéni a archivéarsky, nejenom zvyk a po-
tieba, ale va3en. Posedlost. Proto jsem Mirkovi piredal svou &&st
spole&ného listovniho archivu: korespondenci, deniky, rukopisy,
reportédze, vyst¥iZky z novin, mapy, podklady z obdobi priprav
na cesty a tak ddl. A Mirek to skuteéné utridi a evidaje tak
dobre, Ze se v tom vyzné kdokoli a kdykoli, nezdvisle na nés.

U mne zdstala ze spoleéného pracovniho archivu Jjen fonotéka,
archiv plvodnich zvukd z cest, MG pfepisy rozhlasovych reportazi
a takové véci. A mij osobni archiv,

- Za tu dobu, kterou Jjste s Mirkem prozil, Jjste ho urdéité
dokonale poznal. MiZete mi dnes Pict, jestli splnil vZdycky
ty predooklady, které Jjste na né&ho m2l, kdyZ jste spolu
zalinali cestovat, nebo zklamal v nélem? lenastal nékdy ve
vaSem souZiti treba takzvany ponorkovy efekt, nebo Jjestli
ano, Jjaz Jjste... m€li Jste néjakou fintu, Jjak se s timhle
doasnym krizovym stavem vyrovnat?

To Jje néjak moc otdzek najednou. Zadal bych tou prvni. KdyZ
vyhledate kanarada na léta spoleiné prace, &ekdate, Ze bude bez

jediné chybigky?

- To rozhodng ne, ale udélam si o ném néjaky nézor a d¢asem

treba zjistim, Ze ten ndzor byl mylny. V mnohém...
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Lenko, myslim si, Ze odpovéa na tuhle otazku je v tom, co

za nami zistalo z doby, kdy jsme sméli pracovat a publikovat,

v tomhle oboru a spoledng., Podivejte se do knihoven, podivejte

se do archivdi rozhlasu, nejednoho &asopisu, do depozitdiy
feskoslovenského stdtniho filmu a televize, a dalo by se nahlid-
nout 1 leckam jinam a podivat se na to, co Jsme spolu s Mirkem
odevzdali. Jestli to za néco stoji, byla to dobrd volba., Samo-
zrejmé nembZu predpoklédat, Ze Mirek bude dokonalost sama, kdyZ
vim, kolikrdt jsem zase Jjd Jjemu hnul Zluéi. Kazdy mdme svou
nédturu, svoje posedlosti, zvyky i zlozvyky, kterych se nezbavime.
Pokouset se o pPedéldvéni toho druného podle vlastiniho vkusu, to
bychom s® chovali Jjako spousta Zen: namluvi si mlddence, protoZe
se Jjim 1ibi, ale Jjen se vezmou, uZ ho zadéne pritesdvat k obrazu
svému. A zadnou problémy. Kdybychom tohle délali my s Mirkem,
ur¢ité by toho dvojice HZ moc nedokézala. KdyZ to nékdy mezi némi
skifipne, musi mit jeden i druhy tolik¥ rozumu, aby poznal, Jjestli
jde opravdu o néco podstatného.

TakZe ted koneénd odpovim na Va3i otdzku. lMyslim, Ze to byla
3tastnd volba. Dobfe jsme se doplnovali pravé proto, Ze se tolik
liSime. Kdybych pracoval s nékym Jjinym, nebo kdyby Mirek pracoval
s nékym Jinym neZ se mnou, tak se nikdy nepovedlo, co se povedlo.
lloZné, Ze by vzniklo néco Jjiného a bylo to stejng uZitedéné nebo
lepSi. Ale do &eho Jsme se pustili my dva spolu, to by kazdy
z nds s nékym Jjinym nikdy nedokézal,

- To jist&. V té souvislosti jsem si vzpomné&la, né&jaky Riman
myslim Pfekl: Prdtelé, co nds spojilo, bylo velké, nedopusime,

aby malé véci néds rozdélily.
Tak proé¢ vém to vykldadém tak rozvlacéné?
- A Jjak to vypadd s vadim prételstvim dnes?

Myslim, Ze uZ o tom vibec neuvazZujeme. Stavé se, Ze se
s Mirkem nevidime pdr mésicl, ale kdyZ se pak setkéme, Jjako
bychom se rozes$li pred chvili. To pfételétvi uzréalo, provérilo
se kdyZz 8lo o Zivot i kdyZ Slo o malidkosti. Tak uZ to asi
zistane. Pat?ime si vzdjemné k Zivotu.

)



e Predstavte si, Ze by byla zaloZena vysokd skola cestovatelskd
a vy byste byl jmenovan dékanem. Jaké preamé&ty byste navrho-

val, ze by se tam mély vyulovat?
Lenko, miZu za¥it protiotdzkou? kekndme mi, kdo je cestovatel?

= Tak cestovatel Jje &lovék, ktery se zabyvd profesiondlné cesto-

védnim po zemékouli.

To je pohled technicky a vnéjdkovy. Kdyz cestoval Marco Polo,
sam fakt, Ze cestoval a podal o tom zpravu, znamenal pielom
v my38leni Evropy. Polo objevil a popsal tehdy neznémé zemé& a kul-
tury. Mnozi mu v Evropé nevérili,

A ted si predstavte pruvodce turistd po trase Marca Pola.
Stokrédt rikd totéZ Jjinym lidem, ale stejnym kreslim. Je to cesb-

vatel?
- Ja Jjsem myslela cestovat jako objevovatel,

A jsme u toho. Jenomze zemé&koule uz je ddvno zmapovanya,
Marco Polo by se dnes mohl v Bendtkach koukat pres satelit na
barevnou televizi rovnou z iny, p#i kafi a v balkordch. Kdyby
cestoval z (iny do Bendtek t¥i roky plachetnici, byl by leda
krédlem recese. Je to tak. Tradidni cestovatelstvi s na3i dobou
un*elo, a zaklédat vysokou 8kolu cestovatelskou by mohl leda
¢lovék s vad3i mirou fantazie a Ucty k starym cestovateldm.

Odpusfte mi malou nadsdzku: kdyZ dnes &lov&k bude chtit
skutedné poznévat a objevovat, vystadi i s Prahou 4, Temelinem
nebo pohraniéni vesnici. O cestovdni se mu postard MHD za korunu
nebo SAD za dvacku. Ale musi v8d&t, co hledd a &emu chce poro-
zurét. Lnes se musi spid vyznat v sociologii, psychologii, poli-
tologii, etice, ekonomiil nebo Jjiném oboru, ve kterém nasSe coba
na prelomu tisicileti méni 1lidi a Jejich vztahy aZ do zdkleadu,
Ale ze v3eho napred musi sundat klapky z odi - byvaji tam
nebezpedéné fasto - a zamknout je do Supliku jednou provzdy.

I kdyZz z toho budou maléry. Myslim si totiZ, Ze skutelné vécné,
objektivni pozndni md dplné zdkladn{ vyznam pro daldi vyvoj
spolednosti. KdyZ dobre neporozumime tomu, coa pr o & si
1idé skuteéné mysl{ a ¢im Ziji, kdyZ nepozndme motivy jejich
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jednéni, Jjak nid byt zas na své&té dobre?
Ecojim se; Ze v nesem cestovatelsky pozneném sveété Jje na
repach lidasksch vztaht, snaZeni & konani ¢im 341 vic bilych mist.

TzXZe ve smyslu poznavani naSe profese nikdy nezanikne.

- Kdyz si srovnédvém vaSe cestopisy a filmy a dneSni situaci,
o které se doviddm taky zprostredkované, protoZe Jja cestovat
nemdZzu a nikdy Jsem necestovala, tak se mi zdd, Ze k dnesku
se ten sv&t znadéné zhors$il. Co myslite vy? Prdavé v té sfére,

o které jste predtim mluvil.

rredstavte si, Ze prdavé podepsali Westfdlsky mir. ligla jste
§t8sti, preZila jste *Hicetiletou valku. Ale vase Jechy vylidnil
hiad, zmor a krutost Zoldnérskych vojsk. Kdekdo rikd, Ze uZ nikdy
nebude Jobre. iid pravdu?

Vzestupy a pady, rozkvét a rozpad, nadéje a beznadéj, to
je prece véény tobogan déjin upatlanych nelidskou hlouposti 1lidi.
Ale s lovcem mamutd bych rozhodné neménil. TakZe se mi svét zda
pPece jenom lepSi nez tehdy. Pravda, dési nds rostouci vlna tero-
rismu, arogance hlouposti, smrtelné nebezpeénd hluchost krasnych
hesel a mnoho Jjinych véci. V Sarajevu stadilo Gavrilovi sedm
kulil, ted se odpaluji néklaaéky traskavin, undseji letadla, vrazdi
se rukojmi. Ale ddvno predtim to Avari, Hunové a Jjini odbornici
na teror brali napordd, pdlili vesnice, 1lidi nardzeli na k@l a
nevindtka trhali napdl. VZdycky nékdo chtél mit vét3i klacek,
téz81 med, tlust3i kanon a silnéj$i vojsko, aby tém druhym vnutil,
co necntéli. A pak zas dostalli rozum, nebo po hlavé klackem jeSté
vétsim, a zas byl na &as pokoj a doba rozkvétu, Jjak se pravi
v déjepisech, Lidi si nakonec vZdycky poradili, prezili, znovu
stavéli a zas tu kdrku Zivota postr&ili o kousek dopfedu. YJen
se toho doZit, vidte? Doba mezi dvéma ndvitdvani Halleyovy komety
na to miZe stafit a nexusi,

Na va$i otézku by asi kaZdé pokoleni odpovédélo podle svého,
jak se trefilo do sprédvného stoleti nebo desetileti. Jedném to
v déjindch vyjde, druzi to za né zaplati. TakZe se miZeme
utésovat aspon tou dvoji jistotou: zas bude 1lip, ale do&kaji se

jenom nékteri.

0
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- A co hvezdné vdlky?T Aktudlni protlém soudasny.

Lenxo, J&¢ nz2 né nevérim. Jednak ten nejv2tsi klacek neni
nikdy nadlcuhc nejv21i3i. Ale hlavné neveérim, Ze po téhle zemi
§lape Silenec, ktery by pustil z retezu nukledrni smrt. Ale 1
tohe straSeni uZ mame skoro v3ichni plné zuby, ten megatunovy
poker jde na nervy. V posledni dobé se mi zdd, Ze to pochopili
i ti, kxdo maji na dosah ruky prislusné knofliky a horké linky.

Tak snad zase bude 1lip.

- V které & zemi jste mél pocit, tehdy, Ze se lidem Zije

nejlip, kde se vam zddali nejspokojené€jsi?

Uréité Cejlon. A nejen v dobé naseho pobytu. UZ za starych
sinhglskych xrdld Zivil Cejlon Sestinasobek dnesSniho poédtu oby-
vateld., Zivil je dobre a dosyta.

¥né tam navic udlarovala stard, zaZitd, v3eobecnd snéSenli-
vost. Tolerance mezi lidmi, mezi bohy, mezi tridami, mezi profese-
mi, tolerance tak samozrejmda, Ze si Ji mdlokdo uvédomoval a nikdo
o ni nemluvil. Nad vztahy mezi starou Slechtou a prostymi lidmi
jsme Jjenom Zasli. /Vim, o &em mluvim, po roce pobytu jsme tam
méli dobré osobni prdtele ve vSech vrstvach, od kniZat po zemé&dél-
ce na ryzovistich, od rybard po kumstyre, od kantord po sendtory.
¥ili jsme s nimi j e j i c h Zivot./ KdyZ se zem&d&lcim neurodilo
dost, pribirali si z panského, co potfebovali. Ploty nebyly.

Ale nikoho nenapadlo sklizet z panského na prodej. Takové nepocti-
vosti by se nikdo nedopustil. Diky vSeobecné toleranci Zili lidfi
na Cejloné v ovzdus$i, Jjaké bychom prdli celému svétu. _

BohuZel 1 tam uZ Jjevv3echno jinak. I tam se podarilo vyvolat
svary, zakrPiknout rozum fanatismem a infikovat zem nesmiritelnymi
spoledenskymi kxonflikty. I na Cejloné uZ tede krev a pribyvé

mrtvych.

- tduvil Jste o tom nédboZenstvi. Béhem svych vyprav Jste se
Jjisté sezndmili s projevy v3ech zdkladnich ndboZenstvi. Které
z nich véds nejvic pritahovalo a &{im?

Napfed bych asi vyloudil kaZdé nédboZenstvi, které stoji
na fanatismu. Ka?dy fanatismus, at u¥ néboZensky, politicky
nebo jiny prinidsi licem trdpeni, protoZe v nich umrtvuje rozum

I
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1 prirozeny lidsky cit. Iracionalizuje lidskou ¢innost. Naproti
tomu staré &inské filozofie, btuddhismus, pdvodni a zapomenuty
hinduismus, vivodni krestanstvi, to jsou naboZenstvi, kterd

lidem pomédhala Zit. Vedla k snasenlivosti, ke skromnosti,
prdévsim k materidlni skromnosti. Pomdhala nadéjnému vyvoji
lidskych vztahd. Ale stadi #i pre&ist si kniZku biskupa De las
Casas: O dobyti zemi Indijskych - a pdr noci nebudete spdt. Je to
svédectvi o hromadné a dlouhodobé genocidé Jjihoamerickych Indiand
ve jménu KriZe. I ta nejlidstéjsi néboZenstvi Casem zdegenerovala,
jakmile zadala slouZit moci, a pak hre3ila 1 proti svému vlast-
nimu bohu, misto ldsky roznédSela mezi 1idi hrizu a smrt.

./
- Vérite v rovnost v3ech ras, ja,to rozvedu, v rovnost v pravech
pochopitelné& ano, ale co rovnost ve schopnostech?

Pro¢ zrovna rasy?
- No tak plemena, reknéme,

Vy mi nerozumite. Musim pfipomenout, Ze Jsme deset let
proZzili prevédZné mezi lidmi rdznych neevropskych ras, plemen,
barev, kultur a jazykl. Brzo jsme skutedné prestali vnimat rasu
a barvu pleti, protoZe v Sudénu a v Ugandé byli vS8ichni ¢&erni,
na Javé v3ichni hnédi, v Japonsku méli v3ichni Jjiné o&1 neZ my.
Museli jsme vé&novat pozornost spi$ jejich osobnim vlastnostem,
jejich sklonlm individudlnim i spolelnym, jak Jje v nich po
generace vytvarel vyvoj, priroda a Zivotni podminky. Abych
nemluvil prilis obecné:

Vé8tSina obyvateld Konga z oblasti Elisabethvillu nikdy
nevynikala pili, pracovitosti a premy3lenim o budoucnosti.
Nezrizené 8tédréd priroda jim strkala pod nos vSechno, co potrebo-
vali k Zivotu. Anil na vytedné placenou drdaci v mé&dénych dolech
Union Miniére se jich moc nedalo nalékat. Doma na vsi se citili
docela dobre. Kldboseni pod palmou Jjim bylo milejs$i neZ sbijedka
sta metrd pod tou nadhernou zemi.

Naproti tomu vétsina Japonci vyniké pili, ohromnou profe-
siondini ctiZddosti a vérnosti podniku-Ziviteli. Tak Jje za
staleti utvarela skoupd p#*iroda, tvrdd soutéZ a patrimonidlni

tradice.
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[Iluvit o rovnosti ve schopnostech mezi Japoncli a témi
KonZany, to miie jen Zlovék, ktery si vzal do hlavy, ze cecly
svdt a 1idi v ném piristrihne podle svych samorostlych a velice
teoretickych piedstav., Pri dobré vdli by snad mohla byt Tel o
rovnosti naddni, I.Q. V té&lesné zdatnosti by kaZdy z téch
KonZand stréil do kapsy dva tri Japonce. Ale k vykonnosti
a zdpalu pro prdci ho nikdo nedonuti.

Rekl bych, Ze rovnost ve schopnostech, na kterou se
ptdte, si sice miZeme prat, ale marné. Schopnosti nerostou
z ordni, ale z Zivotnich nutnosti. A ty budou na Zemi vZdycky
jiné na rovniku, jiné v poudtich a stepich, jiné v mirném
pdsmu se striddnim léta a zimy, a naprosto jiné za poldrnim

kruhem.

- Vzpomindte si rdd na néjakou zajimavou osobnost ze svéta,
treba z kulturni oblasti, nebo politika néjakého...

To by byla celd galerie. Nékdy dokonce velice milych 1idi,
jako byla trfeba pani Bandaranaikovd, predsedkyné cejlonské
vlddy. Zena moudrd, skromnd, energickd, tro3ku materskd, trosSku
matriarchdlni, ale myslim, %e si po&inala moc dobre. $istéd
materskym zpdsobem zvlddla i situaci, ve které by lecktery
premiér 1 s vlddou ztratil hlavu. Od pratel se v&as dovédéla
o chystaném vojensko policejnim puli. V kritické noci si dala
svézt svou osobni strdZzi v dzipech do svého sidla = byla to
zndmd rodinnd vilka Temple Trees v Colombu = v3echny vidce
chystaného prevratu. Do pulnoci, kdy to m&lo zadit, je nechala
stdt v pozoru uprostred jidelny. A kdyZ preSla hodina H, pustila
se do nich. Vynadala jim jako malym ulidnikdm a pak je poslala
domd s p*ikazem: lehnout, vyspat, 2 réno kazdy na svém misté,

a zarezdvat, Jjakx se patri. A bylo po pudi.

- V které zemi podle va3eho ndzoru Ziji nejkrdsnéjsi Zeny?

Jak Jste poznal...

Ened po p¥ijezdu do kostarického San José -~ bylo to v ned&li -
jsme si s Mirkem vy8li na rynk. Po m3i tam zadind tradiéni,

trochu starosvétské korzc. MiZete mi vérit, Ze to byla prehlidka
krdloven krdsy - samozrejmé katolicky obleéenych a pod prisnym

59
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dohledem rodi&d. Ale vid&la jste nékdy aspon na obrdzku
dévdata z pali? Nébo snédé krdlovny karnevalu v Riu? A mohl
bych pokrazovat nodné Jdlouhloc. Rozmanitd a neporovnatelné
divéi a Zenské krdsy je na svété, zaplatpdnbd, potad dost.

Pro radost i pro trapeni.

- Jaky méte ndzor na mnohoZenstvi, které uzndvd Islém?

J& zaZnu andekdotou: potkd muslim muslima na oslu. "Kam
fﬁeé, Ahmede?" "Zena je marod, vezu ji do ¥pitdlu." Sed{ pFitom
na oslu, Zena tri kroky za nim - pésky.

Sice anekdota, ale ze Zivota.

Nevim,; kdlik svatych vdlek bylo od dob Prorokovych. V té
posledni Chomeini posild na jatka i usmrkané 3koldky. A Jdou.
A padaji. Smrt ve svats vdlce otvirad padlym brény rovnou do
sedmého nebe clného nejkrdsnéjsich hurisek. Co s chudydky
Zenskymi, které zUstaly doma jako kil v ploté? Nechat je
zbdhdarma uschnout stdfim a neplodnosti? To uZ by dnes nemél
kdo Sestkrdt denné bit celem o zem smérem k Mekce. Ale musiimd
je dnes na sto padesdt miliond, jisté predevsim diky instituci
zdkonného mnonoZenstvi.

Na mirumilovném Cejlon& se nemusell bdt o zachovdni rodu,
muZskych habaddj. Z/ Tam spid mysleli na zachovédni celistvosti
majetku., A tak vznikla instituce ps¥ymram polyandrie. Kdyby méli
dva muzs§ti dédicové kaZzdy svou rodinu, majetek by se délil
napdl. Ale kdyZ si oba vezmou stejnou divku, je z toho Jjedna
rodina na Jjednom, celém majetiku,

No a pak tu mdme polygamii tfeba v éechéch, 1 kdyz 10
neni oficidlni instituce. Nerekl bych, Ze pomdhd zachovavat
rod. S majetkerz to asi dopadd jesté hur. Ale netroufal bych
si szhat lidex do tak davérnéno svédomi.

Zném muze, kteri prosté nejsou schopni jekéhokoli druhu
mnohoZenstvi. Jejich vazba na partnerku je tak komplexni,
ze by snad museli projit roz$tépem osobnosti, aby se dokdzali
délit mezi dvé. A zndxz jiné, které vztah k jedné Zené& neupoutd
nadlouho. V#t&inou to asi byva vztah dost Jjedrostranny.
Koneckxoncl co vSechno v zivoté mlZe rozbit vztah mezi Jjednim
muzem a jednou Zehou! Nevim, kdo by mél prdvo zvedat prst.

Ja byel. si netroufl.

bo
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- 4 ted nskolik gurmanskych otazek. Které ovoce vém ve sgvéteé

nejvice chutnalo?

Vzpominam si, Ze nam v Ruandé Urundil mcc chutnzly takové
mrnavé bananky, o n2co del$i neZ prst, tecle hn&dé. V Erazilii
zas avocado, po rént zrald papaia pred snidani. To byla &ird
rozkod. Ale prizném se, Ze bych u Zadného z nich dlounho beze
zmény nevydrZel. Prédvé v Buandé Urundi, v samoté na brehu Jezera
Kivu, Jsme tyden nesehnali k Jjidlu nic neZ ty malé bandnky. Par
let Jjsem se pak nemchl na bandn ani podivat. Zato bez jablidka
t8%ko usinsd. Mam je po ruce i na noc. Gistecké, reneta,
We=:nth® lic Intosh Red, James Grieve, Jonathan a Cox se nikdy
nepreji.

- Q véds Jje zndmo, Ze Jste p&stitel Jjablek. Vypravél mi

Mliroslav Zikmund, Ze Jjste mu pom2hal zaklddat ty ovocné

stény nebo Jjak se tomu rikd, ty popinavé Jabloné...

To je krasné, popinavé Jjabloné, to Jsem jeSté neslysel.
Ale musim vam na Mirka prozradit, Ze to s tim Jjeho sadem bylo
Uplné jinak. KdyZz jsem si zakladal ne Midance v Dejvicich
jablonové stény, trochu jsem si s tim pohrdl. Mezi zabetonované
tyde Jsem natdhl pét médénych dréatd v &ervené buZirce - a byla
z toho velkd notové osnova. KdyZz to Kirek vidél, rekl trochu
utrpné, s prevahou hospoddre na hektarovém sadu: "Tomuhle
¥1k48 zahrada? Dyt to je samy drat a Zelezo, hotovéd vé&znice
parmska!" Co Jjsem m31 odrovédét, kdyZz se na téch mych dlounhych
zdhonech mezi vydlézdénymi chodniky a pod konstrukcemi stydélo
par jablinék na prst, ani vidét Jje nebylo.

Uplynuly tri roky a konstrukce zmizely v krdsnych a sou-
vislych sténsch s plnym sponem. Na podzim to byla podivand,
rukdvy nadherné oslunénych Jjablek.

Iiirek nerekl ani slovo, ale tajn® si na Nivdch zaloZil
stény. Na humné&, kam Jjsem skoro nikdy nezabrousil, JenomZe
0 sténdch nevédél dost. Za dalsi t#i roky mi na humné mezi
drdty a tydemi piedvedl vzornéd jatlonova ko3fata: dole nic
a vysoko neshore &tétky. 4 kejicné mi stréil do rukou ntzZky
a pilku. To boZ{i dorusténi prezil s krvacejicim srdcem,
protoZe Mirek je zahradnik pied pdnembohem. Dnes uZ mé stény
radost se pcdivat, a vede si je sém.,
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= luvil Jjste o té notové osnové, to mné piipomnslo, Ze
vy taky krasné hrajete na varhany a mél Jste dokonce
myslim ve svém domé€ na Lii¢ance varhany.

Ano, navrhl mi Jje profesor dr Jiri Reinberger, vyrobili
Je vyborné& v Krnov&. Byl to moc krésny ndstroj. M&l jsem ho,
uZ nemdm. V téhde situaci Jsem svij prazZsky domov nedokdzal

udrzet.

= A vim, Ze mi Mirek taky vyprdvél historku néjakou, Ze
Jste zachrdnil existenci varhan v geskych chramech., Jak

to vlastné bylo?

Trochu jinak. Slo tehdy o varhanni kulturu vibec, o 8koly,
o koncerty. Ale to uZ Jje moc stard historie, od té doby uply-
nulo &tyriatricet let, Tretina stoleti! Hlavni véc, Ze to tehdy

v8echno dobre dopadlo.

- Vy mi to teda neprozradite, ne?

Ne. Star3i varhanici tu historii znaji, ale moc se jich
neptejte. Védi, Ze rikat o mné verejné& cokoli kladného se v po-
slednich sedmnédcti letech nevypldci. Spi$ naopak.

- Dobre. Kde Jjste pil nejlahodnéjsi vino na svych cestdch?

V argentinské Mendoze, pod vychodnim udpatim Kordiller.
Ale chutnalo néxn i1 bé&Zné konzumni &ervené Qebracho, litr za
peso, to bylo asi za korunu padesdt. Byly ho tam cisterny,
ka?df4 na milion litrd. Pri n&jakém katolickém kongresu
usporddali v Jjedné z nich banket pro pét set sedicich preldtd.
Ty cisterny tam stdly v dlouhé radé vedle sebe, a ve trech
patrech nad sebou, vS8echno na ocelovych vdlcich, aby p¥i
zem&treseni nepopraskaly. Jert vzal cisterny, ale toho vina!

- Ochutnal Jjste hasis?

Ovgem. Napred ho v libanonském Baalbeku ochutnal 1lékai
vypravy, doktor kobert Vit - mimochodem, byl to pariék
kzipohleddni a vynikajici lékat. A hlavné élovék, kterého
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musel mit kxazdy¥ rad.

V Baalbeku Jsme objevili starého hagsase, ktery uZ mél
plice samou diru a pomaloudku dohasinal. hobert chtél tehdy
poznat a popsat vliv ha3iSe, my Jsme mu pri tom pokusu
mérili tlak a poditali tep. Vykouril dymku, tep mu stoupl
na dvé sté &tyricet, tlek uZ si nepamatuju. Potom v3echno
probéhlo, jak to probéhnout mé. MEl hrézu pred &irkem vody,
pripadal mu jeko more., Drédzdilo ho svétlo i zvuk. A potom
usnul, vyspal se z toho a bylo mu dobre,

No a pak to chtél na nékom zkusit Jjako pozorovatel,
takze Jsem se mu vydael vSanc. Vykouril jsem poctivé celou
dymku - a nic. Tep normdlni, tlak jeko d¥iv, Zédnd hriza
z vody, slunidko mi nevadilo a spdt se mi taky nechtélo. Tak

«~

Jsme toho nechali.
- Jak si to vysvétlujete?
Nevim, Asi Jjsem na ha3is tvrdd ndtura.

- V zimé u pana Zikmunda, tak mi ukazoval své cestovatelské
trofeje, kterych mé plnou vilu, plny panel a kromé& toho
skeletu hemingwayova leoparda mé zaujal taky v lihu
ulozeny kofen ZenSen&, vy pry mate taky takovou nddobku
s podobnym korenem. UZ Jste ji otevrel?

Nemdm Jji., Nékdo po ni zatouZil, tek Jjsem mu Jji dal.
Z cest si nechdvam jen pér hezkych véci, které prispivaji
k pohodé a kulture domova: obrézky, so3ky, rezby, javanské
loutky a tak. Skoro v3echno ostatni jsem rozdal. JeSté neddvno
jsem se rozloudil s obsdhlou geologickou sbirkou. Slouzi ted
8koléktm a mému priteli - kantorovi v Kardadové Rediei
k vyuce geologie. U mne ty véci leZely v bedndch a krabicich,
protoZe Jjsem Jje nechtél mit pordd na ofich a utirat z nich
prach.
No pozoruju, Ze Jste neuvéritelné 3tédry &lovék, nejenze

rozddvdte trofeje z cest, ale taky Jjste treba daroval
stdtu svou vilu ve Zliné, kterd pak byla snad preménéna

na 3kolku neboOeso

€3



1T

Jsou tam celotydenni jesle pro postiZené déti.
- A proé¢ jste vlastn€...
Nechme toho.

- Nebudu to komentovat. Ale proé¢ Jste se vlastné prestéhoval
tehdy ze Zlina do Prahy?

M@l Jsem pro to vdZné osobni a rodinné davody.

- A pro¢ Jste se pak prestéhoval =z Prahy do Sedla aZz na samou

hraniei?

To uZ byl disledek okolnosti, na kXteré nemém vliv. PraZsksd
vila na Midance, to neni levné zdleZitost. Jenom otop stél osm
aZz deset tisic korun roéné. I uddrzba stdla dost penéz a jé uz
jsem na to nemél. Rezervy byly u konce a mij jediny prijem byl
tehdy trindctset Sedesdt - dnes to Jje &trnédct set padesdt korun
invalidniho ddchodu mésiéné. Tri a pdl roku Jjsem rekonstruopval
asi dva tisice osm set stromd v Semindiské zahradé&. D2lat tuhle

préci byla radost, JjenomZe...

- ovoenych stromd?

Ano. Tam se o n& tricet rokd nikdo nestaral, kromé& bodrych
PraZzand, kteri tam sklizeli o¥®oce tak, Ze vhodili zatéZkanou
ndru do koruny, strhli vétev a na zemi ji sklidiliz=m=zs¥#zss.
xsR® Na merunky chodili v noci s pilou. Porazili merunku, na
zeml Jji sklidili a 351i od toho. Zbyly tam skutedné trosky..
VéZné se uvaZovalo o tom, Ze se to vSechno porazi a nahradi
vysacbou lesniho porostu.

iyslim, Ze se mi za tri a pll roku poderilo vykresat
z nich zase trogku Zivota, takZe Pet?®in zase zkrdsnél, JenonZe
kdyz Jjsem si chtél vydélat na udrzbu a otop Midanky, musel Jsem
pracovat od slunka do slunka. V 1ét& to $lo, =z2le v zimé&, ve
snéhu a v mrazech - to se dd4 rezat Jjenom suché drevo, ale
mrtviny tam byly vagony, précg dost =~ Jsem 22 tri a p&l roku
dostal tézkou spondildzu. Zmrtvéla mi levé ruxa a byl koneco
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Taxze zbylo jediné reSeni: vzdat se varhan 1 lidanky a prest&hcvat

se dc Sedla.

- 4 vy mdate ngjaxy vztah, mél Jste ui predtim X JiZnim

Jechdm, nebo jste si ten kraj vybral...

Jako kluk Jsem Jezdival na Soukeni® u Plané nad Luznici
na prdzdninové tdbory Zzdkd vinohradského Sokola. Moje prvni
Zena, kterd mi bohuZel prilis$ brzo umrela, se narodila v JjiZnich
fechdch., Na dovolenou jsme jezdivali kx tetidce do Tieboné&.
Hanidka leZi na tamnim hrbitové u Svétského rybnika. Pak Jsem
se svou nyné&js8i Zenou jezdil mnoho let do Xardadovy Re&ice.
Zkpatka, po¥ad to byly jizni Sechy. P¥itdhly si m& i na zbytek

Zivota.

- Tak?e v Ceskoslovensku to je vase nejoblibenéjsi misto,
’
gxzrijizni Sechy. A kdybyste si m&l vybrat jinou zemi k Zgwtu
ne? eskoslovensko, ktera by to byla?

Pro¢ ten kondiciondl? MEl jsem prece bezpoldet moZnosti
vybrat si kteroukoli zem. A bez existendnich starosti.

- No ale jelikoZz Jjste to neudélal...?

S Mirkem jsme byli ve svét2 skoro deset let. Dostali Jsme
nejeden ldkavy ndvrh. No a vidite, sedim v Sedle na jihovychod-
nim konei Gech, 1lisky tam u nds ddvaji dobrou noc, a nelituju.

- Zamyslete se nad tim, jak by se podle vaSeho ndzoru dala
lépe a pro nds pochopitelné vyhodnéji usporadat mapa
dnesSni stredni Evropy. Nebo byste to doporudoval nechat,
Jak to Jje?

fikdte "pro nés vyhodn&ji". Pro ty druhé, za hranici, to
plati taky? Lenko, b2hd& mi mrdz po zadech, kdyZ si predstavim
Napoleona, Hitlera nebo Jjiného desperdta, Jjak si &mdrd po mapé
Evropy a hraje si s hranicemi, aby byly "pro nds vyhodn&jsi".
Tak Z¢€ plece zadinaly vS8echny hromadné vrazZdy, kterym se rika

Vé.lky °

- No Jjé myslim akademicky.
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Snad neni tax daleko doba, kdy se o hranicich budeme
bavit &im ddl min. Podivejte se, k &emu sv&t pomalu spé&je.
To, Cemu se rixd ekonomickd nebo politick2 integrace, to je
zdroven sni%ovéni hranic jako bariér mezi lidmi a staty. Nekteré
hranice u# skuteén® padaji, nékde najednou, nékde po etapdch.
Pamatuji hranici, na které nebyla ani zdvora, ani strdazni
a celnici. Jenom sloupek s dvéma ukazateli: KENYA - UGANDA.
V Nairobi jsme dostali utedni korespondédk, v Kampale jsme ho
s datem prechodu Soupli do posStovni schrénky.

Znam v Evropé nékolik hranic, na kterych ani tohle neplati
a celnici tam jenom takhle mavaji jako u nés esenbdci na
k¥iZovatkdch, a popohdnéji vozy, aby nezdrZovaly provoz. Mam
pocit, Ze to je Jjenom polddtek. Jednak technicky vyvoj v mnoha
smérech hranice zlikvidoval - mém na mysli rozhlas a televizi.
Ale hlévné: kolik Jje je3té na svété 1lidi, kteri si mysli, Ze
se bez hranic nedd 2it? Rekl bych, Z%e v&t3inu z nich hranice
spi8 otravuji. Musi prijit doba, kdy predstavitelé statd
budou muset vystréit nos ze slonovych v&zZi a zadit 1 v tomhle
respektovat prdni naprosto presvéddivé vet3iny 1lidi. I kdyZz to
asli tak hned nebude. Kdo by si do té doby chtél hrat s hranicemi,

hrdl by si s ohném.

- Jste opravdu optimista, to Jje pot&3ujici. Je3té jsem se
chtéla zeptat, vy Jste vlastné nejaktivnéjsi roky svého
Zivota strévil cestovénim a pripravami na cesty, pak
tridé&nim a zpracovavénim materidlid, nemyslite si nékdy,
Ze vam timhle vyluénym povoldnim, krdsnym ovSem na

druhé stran&, néco uteklo?

X té prvni &dastl otdzky: tak jak jste rikala, Jjsme
nestrdvili nejaktivnéjsi &dast Zigota, ale jenom Jjeho polovinu.
Asi Jjste si nevS8imla, Ze jsme z té prace vyrazeni pribliZné
stejnou dobu, po jakou Jjsme smé€li pracovat naplno. KdyzZz jsme
se vrdtili z Asie, mné bylo &tyriadtyricet, Mirkovi néco
pres pétadtyricet. A tPi roky nato konec. V dobé&, kdy Jsme
byli nabitf chuti do prédce 1 zkuSenostmi. Tehdy Jjsme plece
objektivné vzato védéli a uméli nejvic. T&81ili Jjsme se,

A



Jak tobsechno cpracujeme s predlozime &tend¥lm. Ooravdu bylo
o ¢em psat. A myslim, Ze v téhle profesi md &lovik mezi
tyricitkou a 3edesidtkou vydat to nejlepg2i. Ale jd Jsem
skon&il u pilky = nuzek, direk u rcdokmenu. ines Jje mi
pétaSedesdt, lirkovi sedmaSedesdt. Ha naSi Asii je pozdé.
TakZe Jestli nédéeho lituju, tak ne Jjiné profese, kterou Jsem
snad zmeSkal, ale sedmndcti mernych let v mé vlastni profesi,
kterou nékdo anonymné zmaril. Smi se to? A &emu dobrému to

poslouzilo?

- 8lovék, ktery tak jako vy poznal kus sv3ta, ziskal jisté&
kromé konkrétnich vécnych poznatkd asi také néjaky
celkovy nszor na svét a lidstvo. Zivotni pocit nebo
filozofii, které do Zddného konkrétniho cestonisu nesna-
daly, nepatrily nebo se tam nehodily. UvaZoval jste
o tom, tuhle sumu pozndni jeSté néjak zpracovat?

Prizndm se, Ze mam blok dost husté popsany osnovou na
néco takového. Naproti tomu mdm taky v Supliku rukopisy, které
tar leZi uZ prilis dlouho. Nejsem z 1idi, kteri se védomé
poustéji do marné prace. Stadi tap které jsem vénoval léta ve
zpozdilé vire ve zdravy rozum. Véci, na které se ptdte, maji
slouzit lidem. Pokud je ¢lovék udélda dobre, mohly by prinést
uzitek soulasnikim. Ale nevérim, Ze bych byl schopen napsat na
tohle téma néco, co by mélo &asové neomezenou platnost. Tolik
moudrosti a predvidavosti ve mné neni. KdyZ uvidim, Ze nebudu
psdt jenom pro sebe, t2k to napisu. Jestli jesté budu Ziv
a zdrdv. Dokud nesmim publikovat, nemd smysl psdt. a té malé
vesnici ted Ziju réad, protoZe kazdy veler si mohu sannout na
kus hotové a uZiteéné prdace. Ta uZitednost nesahd Jjisté d&l
neZ pres pdr plotld. Ale poXéad to mé vétEi sxzysl neZ text, ktery

shnije v Supleti.

- Ano. Tak Jesté posledni otézku: ¢éim Jste chtél byt ptvodné
nebo ¢im byste asi byl, kdyZ byste nebyl cestovatelem?

Jako muzikant Jjsem mohl udélat slusSnou praci. Kzantoi se
kdysi shodli, Ze Jjsem pro to m&l dost mimoiradné predpoklady:
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anomdlni hudetni paméi, absolutni sluch a sludnou invenci.
KdvE mi bylc &est let, naléhali na rodide, aby m2 pustili

n2 nutikentskcu drdnu: klavir, kompoczici, dirigoviani,
EohuZel to usili vyvijeli kentofi na mé bratislavské hudebni
8kole, ale nedim se tahle predstava nezamlouvala. Velice si
prdli, abych se stal bankovnim urednikem pod penzi. V nasich
tehdeisich pomerech to byla pro né predstava nejvét8iho
8tésti, Jjaké by mne mohlo v Zivoté potkat. Muziku mi pro
Jistotu zak&zeli., TakZe Jjsem se muzikentem nestal. Vibec si
nestéZuju. Liyslim, Ze Jsme s Mirkem aZ do devétaSedesatého

roku Zivot nepromarnili,

3
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Jden Trefulka

Korespondemnece

Mili mladi pPdtelé,

tak se @i 2zdd,Ze va3 text = vase otdzky ohlasSuji,Ze zas
jednou p¥iZlo obdobi zpovédi,sebeohranifovani e sebeinterpretaci,
Jakych uZ pamatuju nékolik,Vidycky znovu se snaZime vysv&tlit sobé
i jinym,pro& jsme byli takovi,jaci jsme byli,pro& muselo dojit,
k Cemu do£lo a jaky jsme na tom mé&li podil.Myélim,ée mé odpovédi
nepotfebujete ani tak k tomu,abyste se dozvédéli néco o mém tehdej-
§im a dne&nim stanovisku = o mych ndgorech,ale k tomu,abyste lépe
poznali sami sebeesdenom tak méji ostatn& mé odpovédi néjaky smysl,

V r.1968 jsem byl stranicky rehabilitovanf a bylo mi
vrdaceno &lenstvi v KS§ od r.1948/vyloudeny jsem byl v r.1950/,pra-
coval jsem v redakci literdrniho &asopisu Host do domu,byl jsem
lektorem nakladatelstvi Blok a &lenem redakéni rady Literdrnich
novin a zastdval jsem etné funkcesbyl jsem &lenem Gv Svagu &se
spisovatelld a vyboru brnénského stfediska Svazu,krajského vyboru
Esd/mim dojem,%e i predsedou £kolské 2 kulturn{ komise/,pokud si
vzpomindm i &lenem krajského vyboru lidrodni fronty = mkonec také
delegdtem pozd&ji zrudeného vysofanskéno sjezdu KSCeZa vykondvani
furkei jsem nebyl placeny,povaZoval jsem je zz sluzbu dob& a nikdy
jsem nepodital s tim,Ze bych se mohl politice trvale v&novat.Pro&
taky? Napoleon ddajn& Yekl,Z%e na svété jsou dvé skutené sily:med
a duche-Nakonec vZdycky gvitéz{ duch,-Fekl Napoleon,ktery tenkrdt
jedt& nevéd&l,jak dopzdne u Waterloos4f prdvem nebo omiem,cfim se
byt spisovatelemeNo a politika je med,do&asn® gasunuty do poc hvys
Prioritnim hlediskem politika je moc,prioritnim hlediskem umélce je
pravda.Tady je kli& k celé sérii vzdjemnych rozdcrovdni mezi spi-
sovatelem a politikem,protoZe spisovatel cht& necht& brousi do po-
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litiky uZ proto,Ze jeho moteridlem je slovo,lidsky osud a cite.
Spisovatel nad3en® provazi politika,ktery si v dzném okamZiku
zvolil gZa jeden ze svych prostiedkld cesty k moci pravdu,politik je
okouzleny um&lcem,ktery s nim souhlasiedAle pak p¥ijde zpravidla
chvile,kdy politikovi pravda zafina byt nepohodlndeUndl ec se citi
zkalmany a podvedeny,pachd sebevraZdu,nebo se od politika s trpkos—
ti odvraci.Politik,po zdkonu své profese,to poklddd za zradu/ na
ndbo¥enstvi,na ndrod&,na socialismu/ a zakdZe spisovatele i jeho
df{lo.Pro politika je mrtvy spisovatel daleko nejlep3i spisovatel,
Preastavuju si,%e by mi i mi dob¥i a hodni prdtelé-expolitici,kdyby
za urditych okolnosti m&li mluvit nad mym hrobem,nacpali do huby
vSechno,co by se jim zddlo politicky prosp&sné.,Bona fide! Ostatn3
pohfeb nositele Nobelovy ceny Jaroslava Seiferta,na ktery mi mo ji-
referenti zakdgzali pfistup,byl ndzornym p¥ikladem onoho svaru
mezi ndroky moci a ndroky praviyeA to jedtd ti nejSkodolibdjs{ #{-
kalisdob¥e mu tak,nemél si s nima zadinat.

Mili mladi p¥dtelé, jsem, jak vidite,exkomunistas.Ale proé
ex? Nikdy jsem ze strany nevystoupil,byl jsem dvakrat vylouceny,
naposledy v rs1969.Tehdy jsem m&l sotva &as si své ndzory s rog-
myslem pfesné formulovat.Pokud mohu z nemnoha zachovanfch listd
poznamek a konceptd své tehdejsi min&ni rekonstruovat,vidim,Ze mé
projevy ani v nejdramatiét&jsich dnech nebyly nijak radikdlni a Ze
vlastnd od r.1948 aZ do dnesZka vedu se stranou,x do niZ jsem +hdy
vatoupil,stdle stejny spor.Jako &len i neflen po ni chci,aby se co
nejvice a ve vsech oblastech drZela pravdy a budovala svou mkitikx:
politiku na ctnostech nékdejS{ho socialistického dé&lnikého hnuti
a jeho funkcionda¥d.Pztfily mezi n& opravdové scc idlni citéni,to uha
po vzdélani a kulturnosti,demokrati&nost a skromnosteVim dolFe,Ze
takové pouk:-2y k vychodiskim byvaly vZdycky prondsledoené jako here-
ze:pfipominat katolické cirkvi,pokud byla bezprosiY¥edin€ angaZovand
v politiee,Kristovo uleni ldsky a prostoByvedlo na hranici stejné
Jisté, jako poZadavek respektovani prdv a distojnosti Jjahotlivce,
svobody slova a tisku a gamozfejmé demokratické moZnosti kdykaliv
odvolat vSeobecnya tajnym hlasovdnim neschopné vlddnouc{ garnitury
8 neredlnymi programy vede po dlouhd desetileti{ stalinského a posta-
linského obdobi spolehliv& pFed poprav&i &etu,na Sibi¥ nebo aspi
do vézenia :

A pFece se mi na druhou stranu p¥ebfihat nechee.de)i bojovy
pok¥ik "za vsechno zlo miZou komunisti® /v riznych variantdch/ mi
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pfipadd pokrytecky = nepravdivost podobnych tvrzeni je o&ividn4.
JestliZe jednou zalneme mluvit o vinach,hrazach = podlostech,pak
muscime m&Fit vsem stejné =z ze stejnych hledisekeJdestliZe revolulni
obdobi 2 stalinskd léta vdZime poltem ob&ti a lidského utrpeni,mu-
sime stejné pomérovat i1 predchazejici epochy & refimys.i ncbudou to
potom dijiny vice &i mené obratnych politikQ, vyndlezci,objevitell
a podnikatelli,ani déjiny Shakespearl,Leonardi,Descartesd,Kanti atde,
atde,ale déjiny statisich obsti inkvizioe,milionli povrafdénych a ji-
nzk ¥ivota zbavenych 1lndidn&,cernochl a Zidi,d&jiny vyhlazenych
kultur & d3jiny ob&ti vSech evropskych miiekx a kolonidlnich vdlek,
gejménus obou svétovych,které si zcela uréité nevymysleli socialisti
ani komunisti.Ale nemluvme jenom o mrtivych:prdveé literatura a ze jmé-
na literatura prindsi Ceind svédectvi o nekonetném a rmredstavitel-
ném poniZovani,olupovani,zotrotevani lidi prdavé v onéch d&jinné
nejslavnéjSich epochdch,o cynismu mocnych,véetné cirkevnich hierar-
chii,lctery podmilluje a vysvétluje jakkoli krvavé = kruté rebeliex
a revolucee.Bdh ty nemohl byt opuitény,kdyby ho ve svych srdgéich
a skutcich davno prfedtim nezradili jeho sluZebnici a wgnava¥i a hru-
by materizlismus vl4ddl ddvno predtim,nez se otjevili @ vni utopidti
socialisté.liebyla doba v Evropd,aby v ni netrpéli nevinni 1idé,af
uZ dlouholetou slufbou u vojska za nelidskych podmirk/t¥eba v temném
bludisti v podzemi josefovské pevnosti nebo na hrdjch vdlednych ko-
rdbech/,nebo v manufakturdch z fabrikdche.24dné svinstvo nebylo Evropd
nikdy cizi a diktdtorské rezimy docela istrojn® navazuji na tuto
odvrdcenou stranu historické evropské tradice,na riZ serado jaksi
gapomind.hebylo by Eitlera ani S5talina,kdyby nebylo staleté mocenské
a velmccenské zrogznce,kterd nebralsz ohled na nikoho a na nic,kdyby
ndsili a rasova nendvist neprosycovaly po stalet{ ewopké klima,
kdyby brutzlitz a srrostota nemély vZdycky své obdivovdele a mocné
repregentanty, VZdyt to p¥ece dob¥e zndme:pana prezident a Benese,
ktery byl ve své divefivosti jisté¢ dost &patnym politikem,nechali
dlouiholeti polititti pPdtelé pri kaZdé moZné prileZitosti padnout
nz usta zcele nesentimentdalné,8koda,Ze o svych pocitech nic nenapsal.
JestliZe ho prinutili kapitulovat "demokraté®,prol kxpk by p,k nemél
zklamany =z nemocny Clovdk podlehnout ndtlaku z opa®né strany? A &ssky
ndrod? Tim,%e Jjome vyklidili liZmce bez ohledu na rrincdp viny a ne-
viny,vyklidili jeme tyZ princip sami pro sebe a otev¥ell jsme cestu
bezprdvi:pak uZ bylo tém&¥ prirozené,Ze se s 1iFed & ozna¥enym "nepif
telem® miZe nakléddat jakkoliveZ hlediska lidskych obdtf a utrpeni
neni mezi alternativnimi svétovymi ndzory s politickymi systémy zd-
sadni rozd{fl a ani z principu byt nempiZeosvzdJemné osodovinf a polk¥i-
kovdnf nejsou nic jiného ne¥ politické pavlalové scényeBez ohledu

39



4

n- dobu a spvolelensky ¥dad byl & je &lovek bytosti,pfe¥ivajic{ jenom
diky x¥ehké,sloXité = vZdycky znovu namdhavé obnovované rovnovaze
mezi jehc nesmirnou,neohranicenou touhou po moci 2 vlad& = mecha-
nismy sebezachovy,ktere mu aX dorosud zabranily vyhubit sebe sama,
je? si vytveril pro své prediti,a proto bez nich nemi¥e existovate
Pat¥i mezi n& i ndhozenstvi,filozofie,mordlka,kultura a umé&nie.
Absolutni med,ktery aZ doposud zabraduje vypuknuti nové vdlky,ne-
mt¥e byt odstran&ry,dokud nebudou vytvo¥eny nové,soudasné situaci
odpovidajici univerzdlni zdchranné mechanismy,které by ho 1&inng&
a spolehliveé nahradilye.Proto nemd,pri vesSkerém respektu k osobn{
a oblanské ob&tavosti,mnoho smyslu ¥boj" proti vojenkym zdkladndm
a podobné akce,ale ani nz atomové ia vesmirné zbrané omeené odzbro-
jovaci navrhy.Bylo by jist€ vyborné,kdyby do roku 2000 byly znil&eny
vSechny jaderné zbrané,ale mnohem podstatngjsi mi xitwakx pFipadd,
kdyoy v roce 2000 byla mezindrodné ve vSech smérech neuzndvand a
tudiZ reprezentace neschopnd a uZ nemo2nd vldda kdekoliv na svi&té,
kterda by potlalovala svobody a lidskd prdva svych vlast nich ob&ande
Kdyby byla vseobecné zakdzand glorifikace a vilbec propagace jakého=-
koliv ndsili,i vité&zného, jako ndstroje reseni lidskjch problémi,
kdyby byl vynzlezeny a v3eobecné uplatiovany mechanismus,ktery by
zabranoval vytvd¥eni nesmysln& velkych socidlnich rozdild jak mezi
natody,tak mezi jednotlivei a omezoval na nejmen3i waimmwm miru
mo¥nost manipulace s lidmi,af uZ z titulu politické mcei nebo sou-
stfed&nych firan¥nich prostfedkl.V takovém sv&t& by ty zatracené
srmady i se ztranémi a pfebujelé policejni apardty nemly samoziejmé
misto,K tomu lge pracovat vZdy a vSudesnendsilnym zplsobem,zle
vytrvale a na v3ech rovindch uplatfovat pofadavky,sm¥ujic{ k humani-
zaci stdtu,spolednosti,hospodd¥skjch a socidlnich pomZrd i Zivot-
niho prost¥edf.lieni tfeba byt signatd¥em Charty 77,ani si zbyteé&né
vefejnym gestem ni&it vyhlidky i na to omezené vzddkni,které tady
miZe mlady €lov3k ziskat,ani vystavovat rodinu pronddeéowdni«Stad{
byt v&rny vytylenyn cilim a osvédiit pevnost charakteru vi&i svo-
dim tlevého,konzumniho zpisobu Zivota,ktery se tak ndpdn¥ podobd
pPevalovdni planktonu v linych voddch mofského zdélivu,

Mil{ mlad{ prdtelé,pisete,Ze otekdvdte pFimé, nevyhfbavé
odpovadi.Tak tedy:kdybtych jednou byl presvédieny,Ze je&s mohu
n3co ob&ansky prosp&sného udélat,a kdyby zde byla takovd partaj,
kterd by mé brala texového,jaky jsem byl a jaky jsem,u#l bych
8 ni jesté do tretice kousek cestye.Jde to hloupé a nelogické,po
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Vi€Ch,CC JS€: zde napsal? rrozradim vac t-jemstvid kdyZ si vytyli-
tc crofran,itery bude ehvtry,loglcky,besz koapromisld = bez rospo-

TGy tude docels utrZiii take bez Zivotae

Kily Oto,

zz ta dlouna léta,co si piseme,jsem pochopil,Ze mame
velmi podobné ndturysitak jako j& se t¥ikrdt tydné v hluboké depre=-
si v8ZiE/otrazng,samozfejmé/ a dvakrdt tydn? ce vzndSif na vlné
nidiz neoddvoan&ného optimismu.Jak stdrneme,piestdvaji bjt protipdly
tak markantni,naléhavé,neovliviuji tolik skuteéné jednini,ale Jsoue
Xrom¢ toho mdme obe trochu infantilni gdlibu v technickjch vymoZe-
nostech, P'estoZe nemdZu na nakupy n3jzkych drahych reprodukdnich
ga¥izeni ani pomyslet,didkladné pro&itdm odbornou rubriku Technické-
ho magazinu a stra3né bych si vyhrdl s knofliky rizmich funkci,které
bych pak v praxi nemZl moZnost pouZit,Proboha Oto,ra? Ti bude dobré,
¥e ?vij fotoapardt miZe d&lat tPicet snimkl 2a sekundu? IXIKE Jedind
vymoZenost,kteréx jsem na foTdku kdysi ddvno vyuZilpyla samospous¥,
Takr kdy? mi z4libn& vypisuje® jidelnf a ndpojové listky,velmi to
prozivdm, jenomZe rozum mi pravi,Ze je dob¥e,Ze jsem doma - i tak
ted vdZim rovnych sto kilo.Cesty i negdvidim: kulturné boheté zemé
mne deprimuji,z PaF¥iZe ci nakonec pamatuji a/t¥inohého kocoura,ktery
dennZ pobelhdvzl v prijezdu domu na Pyjace de la Madel eine,b/ nevelké
vybledlé misto na sténé& v Louvru,kde prdvé nebyla Monz Lisa,z Frank-
furtu jenom vysidlence g irahy,ktery si ke mné€ v hospod& pFisedl a
zjistiv,ze jsem z Ceskoslovenska,pfedeviim se mne nedfvi¥ivZ zepial,
jestli cneci ve Spolkové republice zlstateKday® jsem Fekl,%e ne,olividn&
se au ulevilo s hodinku jsme pfijemnZ konwerzovali.Tu jsem pochopil,
pPed dvaceti lety,Ze emigrace neni zrc &lovéka s Zivym svédomim,poci-
tem odpovédnosti & e trochou sebeidcty protlém ns dvs,ti roky,zle aZ
do smrti,.

Z TXXX Tvych jakychsi "otevienych dopisi¥,které mi pos{ildj
je slyset neklid a skepsi,obavy o osud kultury ve svét&,kterému
v dohledné dob¥% nejenZe nehrozi hlad,zle spiZe emrt g pFe¥rdni = ktery
je 8ém se sebou spokojeny,protoZe =i mysli,Ze to nejhor*{ mf zs sebou,
kdyZ dokdZe krmit & oblikat své negamZstnané.Z2dd se mi,Z?e mi chceZ
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zvenku vzkdzat,¥e to neni nravda,%e =z fasddou, jef tak oslinje
Ceské paroziini turisty,se Zije wedni,neuvifiteln® malicherny,
becobsainy Zivot,s Ze ti 1id€ v donledné dob& uX nehudou sch-pni
vibec 0 nééem samostaind xammix: do hloubky premyilet.di ten svet
nemohu soudit,zndm he jenom zprostfedkovand,ale vidimfve videnské
televigi/, jak vS8echnz velkd lidské témata 2 vEechny postavy velké
literatury Jsou postupné scénaristicky zjednodufované do bezvyznome
né vieobecnosti 2 stejnosti, jak japonsky pridmysl chrl{ kreclené
seridly pro d&€ti v Jakémsi nadndrodnim,kylovitém, jednotném duchu,
ktery dZtské duiilky tréauje na seridlovou stravu dopélych,
A slySim,2e je moZné si s patTiénou podporou bohaté prrtaje ob-
Jednat u souiromé firmy provedeni kamnpsné prezidentskych voleb,
2 tu mn¢ z té pfemiry svobody podnikdni bere &ert = ¥ikdm =i,%e
tskové volbv se prili& neli€i od nesich, Jenom¥e u nds ani ten
nejnaivnéJ8i ob&an nemiZe byt n= pochybdch,co 2 jak se nez néj uZilo,
To je to,kdyZ se néjaky systém nechd b&%et svou vahou 2 ve své lo=-
gice ad absurdum:ze svobody se stene rzfinovan¥ vypolstrovand ne-
svobode,ze socidlnich vyhod 2 Jjistot jisty stdtni{ krimindl,Proto -
at 2ijou kompromisy a basterdi,promiskuitn{ systémy e svEtové
ndzory - v t&h se lidem musi d-¥it nejlip!

Poslouchej,neni Tvdj rozhovor s revrezentztivnim exempld-
fem nagich hospodskych disidentd v Mnichové p¥ece jen fingoveny?
Pripedd mi a? moc gesumirovany,zle v kaZdéx pfipzdé d€lzji dotTe
tamn3j&{ srdé&i,tj.normdln{ ob&zné,%e si jich neviimajfeTo ho&i nic
pofddného ned&laji,za ric neberou odpov&dnost,jejich sk&eldcta se mé&-
¥i poltem vypitych piv a2 vyprovokovanych xxm¥x ecenbdk8.PohuZel se
mezl n? 1¥ipletll i mladi muZi 2 divky,kterym tato zituec byle
skutetné vnmcensg,ktefi -racovai 2 brdt nz sebe odv¥drost neadd u
e potfebovali by naléhavé dobré 1éfeni,které je oviem ned saZitelné,
Ale tvQj vlasctec byl zFeju: z neprist¥elnyck,vypadaji n¥kiy ohromnd
sugestivni,Kdepsk Oto,nz erdde jakéhokoliv druhu ma® pili dobrou
paméf,p¥{1i& mnoho fantazie = pfilis citlivé sv¥domi.Tzkovd tleva
71 nebude poskytnuta.Mdm pro Tebe jiny ndvrh:misto #jdn* t¥ikrat,
mohli bysme se v&Bet jenom dvakrdt.Ono je 1 tak na x¥ s78t€ dot
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DCPIS Zdenék Urbéanek

Napred se zddlo, Ze prece jen pojedou na tu vedeii v Autoklu-
bu, ale kdyZ uZ sjeli Chotkovou silnici a nevzali to tedy pres
Letnou a pres Hole8ovicky most do Vysolan a z Vysodan rovnou domd
do Hornich Podernic, kdyZ misto toho uZ prejeli most Ménesiv, né-
hle 3éf zahnul po ndbreZ{f k Frantidku, k Denisdku a podjezdem na
Krélovskou tfidu, jak podnes v&etné vyhleddvaného &alounika téaty
tomu obojimu rikaji ti, co zazili ty vybdjené &asy, kdy masarykem
byl Masaryk a misto svazdkl byli skauti ¢i prinejhors3im sokolové.
Co mél Tom dé&lat. Musel za Séfem. Nebo moh snad do Autoklubu sam?

Loni na jare to bylo jinés Loni byli pak veder v Autoklubu a
vypadalo to, Ze $éf patf{ k tém, co n&co jsou. Jakoby nic se ba-
vil 8 Lucédkem, s Bishopem, s Rosdkem, s Killmayerem a vibec. KdyZ
8i 8 né€kym nerozumél, bouchali se navzdjem do zad. Vypadalo to
tak, i kdyZ to 8éf sotva dotdhl v posledni j1zd& domécich jezdcl
na treti misto. Ale letos?

Tom si myslel, do hdje, ke v3emu po téhle drncadce, zafal zu-
by a pridal, protoZe 3éf to na starém indidnu oteviel, Ze byl
strach, aby neztratil sajdkédru, totiZ kolo navic, néco trubek a
stludenou podléZku se zakotvenim pro jeho plo8indrsky pristroj.

Jen co tak dochvédtali na Palmovku, 3éf zase Toma zmétl. Zahnul
vlevo dold pres zéavory k Libni. U Sokolovny pribrzdil, odboé&il do
uli¢ky k Rokytce a stdl. Tom prsty levé ruky vykuploval a na zna-
meni vzteku, litosti, protestu, nev&d&l presn& &eho, pravou sevie-
nou dlani na otodné rukojeti trikrédt ¢i &tyrikrédt spustil svou vy-
piplané prebudovanou saroleu z pétatficdtéhd roku do hloupé fra-
Jerskych vysokych obrédtek. Pak i on zastavile

- Nech to tady a jdeme, rekl &éf. Byl jed3té& tak, jak nahore
na Strahov& jezdil. V holinkdch, cely v kiZi, jen misto pFfilby cCe-
picf. U krku mu trochu nepoifddné vylézal pestry 8d4tek se svétle
dervenym okrajem. Seber jen kufr a jdeme.

Tom opiel saroleu stupadkou o chodnik a podival se, kam asi
Jdou. Péni! U Kaplanl, bylo tam napséno vybledlym zelenym pismem
na Sedivé zdi. P¥izemni bardk s nizkymi hnédymi dvermi. V horni
pili visely za sklenénymi vyplnémi Spinavé krajkové zéaclonky. V
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krajkdch byly dirye.

Séf vykro¢il a v pali druhého kroku okovanou levou podréZkou
zabrzdil. Na okamzik to vypadalo, Ze Toma dc toho zjevnéhc sestu-
pPu ze s8lévy rplrece Jen nepovlecle.

- AY s tim jdou né&kam! UZ i mé rodné chaloupka je komundlni.
Tady jsem se totiZ jako ulednik prvné opil tak === Ze to bylo sko-
ro i naposled.

Tom ustal v odvazovani kuffiku z indidna, aby to snad zase

nemusel hned privazovat.
- To uz tu tedy stary Kaplan asi nebude, dokonce se pokusil

§éfa ovlivnit.

- Co vi3 o jakém Kaplanovi. Posp&s si. Nejmin dvacet let tu
byl ndjemcem Pelenka. Stary Lojza. To se muselo rozliSovat, proto-
Ze mlady Lojza =-- ani nechtéj védét. Pry do dneSka plati na pé&t
rodin primérné o dvou détech. Nékdo rikd na sedm. Chuddk déda —--
chépej, stary Lojza —= dojaté z wvnoulat délal, co umél, ale jak
na to moh staldit, kdyZ Lojza =-— chépej, mlady Lojza —= na préci
nemél &as. Ale zminit se === z chaloupky jsi letél. Ty blbinky na
oknech jsou jesSté z jeho &asl. Jdemeo

V nizké predni mistnosti stél za vyldepem suchy dlouhy, v tyle
trochu schyleny muz, ve tvéari plny tenkych tuhych vrések a nahofre
sporné ozdobeny zbytkem vlasdi hnanych z temene na &¢elo. Za nim se
v zdsuvce starobylé kredence hrabala nepomé&rné tuéné&jsdi Zena na=-
vlelend do teplédki. Velitel toho podpalubi odpovédé&l na pozdrav,
ale i p¥i tom nehybnymi zornidkami lpé&l na pé&né& doprskévajici z
kohoutku.

- Jdu narédZet, obsluZ to za m&, pootodil k Zen& hlavu, nikoli
vdak oli. Kdyby péni cht&li sv&tlé, al si sednou a podkaji, dodal
neosobné, sklonil se do uzkych dveri vedle kredence a bylo ho sly-
S8et, jak se obezifetné schod po schodu sesunuje do sklepa.

Zena se ani neodvrdtila od préce v zdsuvce a fekla:

- Budou si péni néco prat?

Tom std4l trochu bokem a vidél, jak ji k urovndvanym vidlidkém
a nozlm v zésuvce spadéd docela p&kn& stolend kadei vlasl. Tepléky,
baba! A takhle do nich ztloustnout. Pfitom nemusela nikdy bjt
o8klivd. Ani ted tak Upln& neni. Krom vzadu. To Jenka nikdy nedo-
pusti. To by pak === gvét trochu prestal byte

56f se dival jinam. Na &ty¥i sedici muZe v rohu mistnosti.

Ke stolu méli pristréen mend1 stolek. Tam stdla jejich piva a oni
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8 podmradenou ml&enlivosti hréli karty. MuZ v &ele, tvdri ke

vchodu, pomalu zvedl vlhky vybledly zrak, pldcl svou posledni
kartou na hromédku a tu si pak celou pritdhl k sobé. VSichni &ty-

ri naraz vydechli, tri s&hli po pivech a ¢étvrty zacal michat. ku-
tina mu dovolovala vzhliZet pfi tom jakoby polospicim pFimhouie=
nym zrakem do Zlutavé Zdarovky visici pod mléé&nym talifem uprostred
nizkého stropu. Bylo tu vlastné jen pfitmi. Gottwald a Stalin se
divali z Sedivé zdi zrovna tak bezvyrazné a vyhasle jako hrééi v
rohu. Doufejme navidycky, napadlo Toma. Zeleny jazyk plakédtku ve-
dle vstupnich dvefi oznamoval, Ze kino Sofia hraje Nezapomenutelny
rok. A ktery kdy je Jiny? Dald{i, uZ dost om3ely plakét vys$ u stro-
pu rikal: Se Sovétskym svazem na vé&né &asy. Fakt? Jakéd a &1 ' wéc-
nost se méd na mysli? Jestli svazdckd, tak ta po dvou &i trech le-
tech bledne jako oprand ko3ile. Jde se s tim vyS do lep3ich kodil,
nebo se na to kadle. (i maji na mysli &eskoslovensky cirkevni vé&&-
nost pana farédre Krdlidka? Ta je tak malidkd jako on i jeho pii-
Jmeni. Nad dvefmi do dal3{ mistnosti, z jejichZ sklenénych vyplni
se divala studend tma, byl pfibit pruh papiru snad kdysi bilého.
Ale asi to tam pfilepili ze samé horlivosti po malovéni predlasné.
Do papiru se otiskla vysychajici nahné&dle staroriZové noremni
barva p¥isludné nejniZsi cenové skupiny a skoro uplné zrudila &i-
telnost tisku, pivodné snad &erveného. Ale Tomovi jaksi nebylo po
chuti chytat vrchnost za slovo. Ci spi¥ za blekotdni. V&d&l odji-
nud, Ze tam setrvadné&, neosobné&, samozvan& a opovdZlivé, nezndmo
za koho, dala vytisknout: Hlasuji za mir. Chybi zminka, kdo bude
prostredkovat.

8éf povésil &epici na v&34k na zdi a usedl na lavici v kouté
co nejddl od hrédl. Tom odsunul Zidli s piFekliZkovym opé&radlem, na
némZ se matné& leskly vytladené vzorky, a zadal umirné&né posunovat
stil, ktery se kyval, protoZe bud m&l jednu nohu krat3if, nebo pr-
kennéd nakarbolovand podlaha pod nim nebyla rovnd. A kvili tomuhle
se tedy tydny a do noei sestavuje stroj, jak nejlip se dé, a potom
se riskuje rozbiti huby. Na hluéném ovdlném kolotodi prchavé slé-
vy. N&kdy rovnou zapomenutie

Stil v kouté nebyl od zadni strany pani hostinské daleko,
protoZe mistnost rozsahem opravdu byla chaloupka. 3éf tedy ani ne-
musel kridet, kdyZ se ptal:

- Gulédd by nebyl, pani?
- Nic neni. Jen volny salém, za dvacet korun deset deka,
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jestli na to mdte. Mluvila jakoby s pripominkou ddvné hebké vlid-
nosti, kterou ov3em Zivot od té doby naudil.

Nic nikdy u Jenky nesmi byt ddvné, naslouchal, pfihliZel a
myslel si Tom. Zivot ji nesmi --- co vsechno ji nesmi? Pokryt ko-

rou. Umazat. Naudit!
- Dejte to sem, dvakrédt, slusné, ale dirazn& rekl &éfo A co

méte k piti? Pivo nechceme.

Zena, nad zdsuvkou uZ jaksi nadbyte&n& dlouho a snad z ne-
chuti podivat se Zivotu tvéari v tvédyr, zadala jmenovat:

- Je tady prvotridni kirasao, &okolddovy likér, rum, kdyby
bylo libo, konddek ——— ne, ten, myslim, uZ doSel --- Karlik hned
bude zpétky, povi vdm. Spéchdte moc, pénové?

Séf ji uZ neposlouchal. Celymi dlan®mi si prejfzd&l tvar,
nepfitomné pak vytédhl kus pirerazeného hiebenu z kapsy na koZené
vest® a projiZzdé&€l si husté tmavé vlasy. Nic, co by holky a démy
v rozmezi skoro t¥iceti let v&ku mohly jen tak zlehka zavrhnout.

Ale Tom si tak jako tak, &i prévé proto pomyslel, Ze to bude
vynikajici veéirek. To moh radsi s Jenkou tancovat kX troj&lenné
kapele Na riZku. A marn€ se Spidkou kapesniho noZe pokoudel &is=
tit si zespoda nehty. Olejnatéd &ern tam lp&la ddl, jako by se ji
ani nedotykal. M&li jsme tomu dat vét31 predstih. Ze zatddek to
proti jinym byl Svéb. Ale 8éf, Ze nee AY to Tom nechéd byt. A pii-
tom je to jap, pravy jap OHC 8 tim chromovanym pouzdrem na Fetéz
k pohonu valkové hi¥fdele v hlavé. KdyZ o tomhle zalne, Jence se
obraceji o&i ke stropu. Pry pomé&rné& chytry kluk a na hradky se dé&
nachytat. Ale jedou ty hradky, Jenko, milddku -=— ja vim, ty tam
u véds uZ v prvnim roce praktickych cvideni viddsd idiotské disled-
ky téch japl a jim podobnych. Ale to je piece disledek idiotského
zachézeni s nimi! S takovym japem, pravym japem. Ten musel stét
penéz. Umyt se by nevadilo, cely se umyt, rikal si Tom a drbal se
pod ko8ili, kde ho krom v8eho jiného sv&dil uschly pot, za cely
den nastirddany. KdyZ oje ta madina trochu zahidté4 a zhasne se,
znovu nechytne. Bud musi byt dpln& nebo vibec ne. Jenko, rozumim,
co vadf. Rikal jsem 3éfovi pred posledni jizdou, Ze to radsi ne-
chéme bé&Zet. Raddi Jji piehidt neZ nechat napll vychladnout. Pii-
tom oni spéchali, aby do tmy byl konece Ale 8éf Ze ne, Sechcipni
to a hotovo. A pak Tom dech nemoh popadnout, kdyZ ho roztladoval
dokola po depu a ono nic, ani blafnout. Ani do &éfa nic nebylo.
Otrava svétem dalo se o ném fict, ale asi to mé&lo i svou malou,
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mistni, osobni p¥idinku. Nejspi3 BoZiku. Byla proti pravidlam hry
v depu. Asi nékomu dala sto ¢i vic. Kdy to bylo? Hned po prvni
jizd&. Tom je spolu vidé&l prvn&. Z&dnou velkou krasavici si tedy
§6f nevybral. Ted se na ndj pokradmu podival. Chlap jako 5éf by
moh mit zenakou‘jako Jenku --- krom Jenky, protoZe to by uZ nebyl

83éf nebo spi3 by vibec nebyle A on BoZku ===
- Tak, pani, ddte nam néco nebo jsme omylem v nédrazZni &ekér-

né? probral se 3éf z upfeného zahledéni na hréce.

- Hned to bude --- sp&chédte moc, pédnové? zavriéla se nad zé-
suvkou, ale stéla nad ni dédl.

- Séhnéte do almary a nalejte dva pradé&dy. Rad3i do vét3ich
sklenidek. MAdte tam pradéda?

Ozvalo se od sklepa dupéni a dlouhy muz 8 dlouhou patkou se-
hnut& vedel,

- Pro¢ jim nedd3, sakra, lomozil a 3el rovnou k tomu pravému
kohoutku. Oto&il rukojeti a zase to zaldalo prskat, tentokrét

prudce, 8 prislibem.

- Chté&j1 pradéda, tdto, méme pradéda? zasunula Zena zésuvku
a fekla pfes rameno. MoZné Ze kdysi byla p&kné a ted tim hi¥ pro
hostinského. Jeji oli se ve ztloustlé tvari zddly byt p¥11i3
blizko u sebe a nos jakoby nahoru,

- Tak se podivej, proboha, Fekl hostinsky, aniZ na ni pohlé-
dle Je t& tady moc. Je3t& pivelka, panstvo? zvedl pak hlavu smé-
rem k hr4ddm, z nepost¥ehnutelnych pokyni vyrozum&l odpov&d a tak
jako tak uZ rutinovan& i dost poutavé natédel o zlomky vtefiny
d¥iv. Zena se skoro celéd pono¥ila za vylep, jak se sklonila k
dolnim dvifkim kredence a bylo z ni vidét jen obly hrbet. Toma
napadlo, Ze Jje to 3vihédk krotitel s nddhernou plouZivou lvici,
jenZe uZ ne v manézi, ale doma v maringotce pdl stoleti po posled-
nim potlesku. Jenku nikdy nesmi napadnout, aby ji bylo tolik. Zne-
pokojen& vatal a 3el k vyjlepu. Zatim se lvice vzpf¥imila, objevil
se jI pod chmy¥im kn{rku pohasly zdznam ddvnych dsmé&vd a p¥i bra-
vurnim nalévanf zvedla oéi k Tomovi:

- Jen sed, chlape&ku, Jako jste vy dva, ty j& ddvno obsluhu-
Ju réda. Je3t& se u kolotole vyd&€l4a? M&la jsem strach, Ze to \ira-

dy zatrhnou stejné jako kostely ——
- Nevim, jak farédri, ale 3éf z toho svého kolotole na tohle

je3t& mé, ukézal Tom na sklenilky a délal, co mohl, aby se usmi-
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val taky ¢i dokonce smél, jenZe ho mrazilo z toho, jak miz{ kré-
sa. Budoucnost je tma, napadlo ho === a vtom hned: JjenZe se tie-
ba narodi z Jenky dalsi Jenka!

Ale pro koho, myslel si, kdyZ Sel se sklenilkami zpétky a
stavél je na stil. N&kdo jako 3$éf by zdaleka nebyl tak zlj. Jsou
mnohem hor8f -=-- i kdyZ, kdo co vie.

- Umi3 pit, Tom&?7 fukl 3é6f do Tomovy sklenilky, kterd jestd
stdla stejné& jako sdm Tom.

- Moc mé& to nebavi, zasunoval se Tom ke stolu.

- A co té bawi?

3éf na odpovéd nedekal. Vypil sklenilku narédz. Bavi, bavi,
myslel si Tom, bavilo by mé === ov3em krom Jenky a nékolika kni-
Zek, co ona mé od vdovy mémy a j4 od otce z prihrddky, takZe se
pak hdéddme, Ze tamto KdyZ pordd pr3elo je hloupost, kdeZto Pohéd-
ka mdje po dvou strédnkdch nepokradovatelnd a Jindfich Jindifich
Bédr, co nam ho cpali ve 8kole skoro jako Jirdska, mily stary
stry&ek, kterého je po &tvrthodin& prédvé dost --- bavilo by mé&
mit japa jako on, to by koukal.

- Bartovsky se predev&irem stavoval, to&il 8éf v prstech
vyprédzdnénou sklenildkou, pak s tim prestal a nervoznd stréil To-
movi pod nos poloprézdnou desitku lip. Kuf, Tome. Musime se mu
dét do jeho pravéké lejdy. Hned zitra.

To chci vidét, myslel si Tom. Podrandi zase uZ v devét vi
bdh kam a mné& to zistane na krku, v3echny ty dyzny, co se zacpou,
kazdd zaolejovanéd spojka; co jich jede po pod&bradské silnici,
v3echny klinové remeny, co se tam kdy prfetrhnou. Na porédnou fa-
chu nenf &as. To bylo néco, loni pred jarem, kdyZ Vojté&chovsky
privezl na nédkladnim aut® bugatku v rozkladu. Péni, tak se chci
Jednou rozlozZit. Koroze v motoru Z4dnd, podpédleny ventil ani je-
den, loZiska jako t&sn& po zajetl, Promin, Jenko === skoro jsem
té ztratil z dohledu. Ne, to uZ znovu nebude, Kamaréda Vojté&chov=-
ského si zatim uZ najali v Koprivnici, kdyZ v bugatce pak pred-
vaddél, Ze to umi, Ani Bartovského lejdy nebude. Ale nahlas Tom
fekl jen:

- Mélo by ser

Poposedl a narovnal se v kifZi, Nendpadné& bd&ly krotitel
ml&ky prisSel nalit 8éfovi. Ten to prijal jakoby v mysli nékde
daleko, beze slova, bez posunku. Jeden z hrdaé¢d hr&ivé posunul
svou Zidlf. Lvice zt&Zka usedla na Zidli za vy&epem, bradu polo-
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Zila do dlané a zadivala se do novin:

- Podivej, fekla, aniz vzhlédla, prodaji tady slohovou ji-
delnu, parddli koZich, Liebermanna a leicu === co je to leica a
tc predtim snad mé byt dobrman. A sjela zrakem po strance zcela
Jjinam.

- Cti jen, na co m43 v hlav® i v kapse, promluvil bez ohléd-
nutl krotitel, zatim aZ poutavé promé&nény v dobrého hostinského,
kdyZ pomérné &istym hadrem skoro pedlivé &istil nazldtle Zlutavy
plech na povrchu vjéepniho pultu. Vyplachl pak v kédi, tam zabu-
dované, tri plllitry poznamenané zbytkem pdny, postavil je dnem
vzhiru, se zaloZenymi paZemi se opiel o hranu kredence a jen na-
pil pritomn& se zahledé&l k hrd¢im. VS8echno jako by tu bylo dédvno.

Sklenicka pred 3éfem byla prézdné, nez se Tom stadil podivat.
Tak on pigje, napadlo ho. To nev&d&l. Nebo moZné to nikdy nechtél
v8dét, Ani ted., A jak vinou toho rad3i sklopil zrak, nad levou
vnéjs1 kapsou celtové bundy, kterou m&l navlelenu pies svetr a
pres montérky a muscla mu ji Jenka predeviirem ve 3vech pospra-
vit, aby nebyl na Strahové pro ostudu, spatril tuhy svétlehné&dy
papirovy obdélnik na smotané modrobflé snidrce. Cetl si, co tam
vytiskli. Pry VELKL PLOCEL DRLHA. Pod tim datum a Zerven& dole
MECHANIK., Obezfetn& 3ndrku odvézal, aby neutrhl knoflik =—- pro-
toZe knoflik ted vlastnd byl Jenka ===, a pomyslel si: tak jsme,
Jeni, letos dojezdili.

- Tak jesme dojezdili, Tome, Fekl 3éf, poloZil pred sebe na
stil zataté p&sti jednu na druhou a nahofe si o n& opifel bradu,

I on se skoro nepiftomn& dival k hrdaé¢im, ale mluvil ddl. Bude ji
mit Vidnédk z Hradce, kdy? po ni tak touZi. Pamatuje3 na Cermnou,
jak tam po ni jel? MIt s sebou sto tisic, na mistd je dal.

- Za japa? Jjen pomalu a nerad se Tom vracel odjinud.

Dvefe s déravymi z&clonkami zadrnéely, zaklarly a za Tomovy-

mi z4dy se ozval détsky hlések:
- Dobry vecler, pane Kunst, tédta prosi Jjako vZdycky, penize

dnes jsou.

Bylo sly8et doklapnuti hlinéného dZibdnu a sypéni drobnych na
vy&epni pulte. Z kouzelnicky pootodené pipy v Libni u Rokytky ze-
prskalo. Tom to vidél jen koutky o¢1, ale n&¢im mu to gesto impo-
novalo, Nebo ho lekalo? Nev&d&l dost jisté. Tolik utlumenych tré-
peni a posléze oblblych hlav kaZdym stem takovych gest. MoZné Ze

by to tak rekl otec ¢alouniks Ani ho asi nikdy nenapadlo nosit
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masaryéku. V jisté dob& se skoro podobala leninovce. M&l né&co z
toho hlavniho po tom prvnim. Nemusel to nosit venku.

- Propéna, chlape&ci! zvedla se vyslouZild lvice, vzala sa-
lém zpod sklenéného poklopu na kredenci a zacala krdjet. "mlou-
vam se, omlouvém se, uZ jsem tu jen pro vas.

- KdyZz ji chce, méd ji mit, uzZ pritomn&€ji a rozhodné&ji rekl
8éf. A kdyZ pan Kunst, jen'co odbavil chlape&ka, prisel s lahvi
praddda dolévat, Zéf ze zénadifi koZené vesty vysoukal tri zmadka-
né stokoruny, dal mu je do dland a poZ4dal, af ldhev nechd stét
na stole. Musi to z domu, dodal pak, kdyZ se krotitel Kunst vzdé-
1lil.

Jap Zivy Jje, to se rozumi, napadlo Toma. JenZe on o ném mlu=-
vi, jako by to byl &len rodiny. A mezitim si 3éf znovu projel
vlasy, tentokrét jen ztuhlymi zadernalymi prsty, a promluvil pif-
mo na Toma:

- Z1itra mu to odvezeme a je to.

- A co lejdy Bartovskd, skromné namitl Tom.

- UZ jsme ji naudili &ekat =—=- jako néds tahle pani, rekl s
naméhavym usmévem vzhiru k tepldkové lvici, letmo podé&koval, ale
pfedloZeny talirek hned pak poodstré&il, a jen co se dostatecéné
vzddlila, piitlumené dodal ——- vi3 ty vibec ==— nic nevi3d o Zivo-
t&, Tome.

Byt rad3i na silnici, myslel si za sklopenymi vicky Tom.

S Jenkou vzadu. Nebo jed3té& tam nahofe. KdyZ poposednou dopiedu a
pohnou tim pristroj, aby 3el do ndklonu. Rosék, pan inzényr, se
vZdycky cely zvedne, jako by si cirkusové cht&l sednout nad pied-
ni kolo, vpfedu na Fidftka. Jenka ovdem uZ mé&€sice rikd, mé bavi
jet s tebou, ne na to koukat. Abych nakonec uZ za mlada byl kro-
titelem. To nikdy 24dné shoda nemiZe trvat i ve dne? Zase ji sva-
zdci asi otravujou, pojd s némi tancovat. To se rozumi, U nédra=-
%1. Re&i o n&&em, co neni. Jenka raddi phjde spdt. V té&ch kosdi-
11ich, uboZé&ci. Pry Volkr, Majakovsky —— ale Feknou J1 a jim
vdem, Ze ten to vzdal, jak mné& skoro az nadlidsky oby&ejn& a ne=-
milosrdnd prozradil &alounik otec? Pif paf ojojoJ, jak nés uédili.
Jeni, je zle, 8éf nejspid spadne za dvacet minut pod stil, jak se
chudédkovi Krejzovi pry ob den dé&je u Gelikovskych vpravo vzadu
od podébradky. Jenko! ’

U stolu hré&i skon&il dfl kolob&hu a jeden z nich, unaveny
dvoubrady kolonidl, &i moZné méné smradlavéd, zato i mén& vynosna
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galanterie, vysSel do zadni temné mistnosti a tamtudy nékam d4l,
odkud to tdhlo plisni a &pavkem. Ted uz to z n&ho crdi, nestast-
né si nemohl odmyslet Tom, protoze si zéroven piedstavoval, Jjak
to 8éf prodé a krom Jenky bude po vsem. Tyden co tyden cely rok
Jen &istit karburdtory a rozdélovade, ménit svidky a za korunu
"na pivo" s udklonkou Fikat diky. Blbci. I kdyby dali stokrét
vic, co vé&di, jak to bavi seridit ventily a predstih tak, aby to
b&Zelo a v t&ch sprdvnych obrdtkdch i téhlo, jak to nejlip miZes.
To se zaplatit nedd. Jako ani jape.

- 3éfe, japa si nechte, ¥ekl Tom.

- Hloupost, Tome, nic nevi3, odpovéd&l 3éf tak hlasité, Ze
hrdé¢i pomalu zvedli tvéree

Hned se zase zahled&li do karet. Byvald lvice napil d¥imala
nad novinami. Krotitel zpod zbylé vlinky vlasd s piedstiranym ne-
zdjumm sledoval zbylou dvojici hostf a patrn& v mysli s&ital, co
den dd.

- Podivej se, Tome, tyhle ruce, ztiSen&ji pokradoval &éf.

- Jen Jjsem myslel, Ze kdybych, rekl Tom a teprv pak se podi-
val na 8éfovy ruceo Nevypadaly ani trochu bezpracné.

- Ze kdyby sis na to vyd&lal? P¥i t&ch zkorodovanych rozdé-
lovadich a mdzdrdch na bateriovych kontaktech? Ke v3emu 8e do
Gech prestdhovali Skoti, tak?e si nic nemalujo

Casem, to se vi, aZ Casem, pro& ne? myslel si Tom. Taky mé&
nezpovykali, i kdyZ otec &alounik asi dvakrdt skoro nahlas Fikal:
fackovat t&? ani mé€ nenapadne, ruce potfebuju k jemnéjs1 préci,
ale jestli néco provedes8, pod bradu d4t umim presn&, kam se patii,
to si pamatuj, ty jedindé&ku jen vinou toho, Ze to méma vzdala pa-
desdét let d¥iv, ne? m&la —— al méma odpusti, ne, ta to nevzdala,
prosté &8la, protoZe tenkrdt na to jes3t& nem&li léky. A nejsem ru-
kama ani hlavou nejhor3i. Vybral by si tenhle 3éf z davu uchazedd
za pravou ruku zrovna mé?7 Ale jestli to prodd, cely rok bude vy-
olejovand jéma a pohled na rez vrakl zespoda, bez vyhlidky, Ze se
nékam pojede rozjet koloto& nebo dokonce Ze kin @8 by kdy moh
byt pode mnou. Zdstanou dyzny, svazéci, levonohy fotbal za byva-
lou sokolovnou.

= Vidi8 ty ruce? hled&l ho 8éf vrédtit do byvalé chaloupky
hlasem zase uZ hluénym i vyrazné€jsimi pohyby zmin&nych rukou. Vi-

di8 je? Tak ty si houby na to vydélaly.
8éf se odklonil a s jakymsi naméhavym klidem dolil Tomovi i
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sobd. Ubytek v 14hvi uZ byl zFetelny a 8éfovy o&i byly pres Fe-
dené usilf jaksi nefiditelné, Balonky v lehkém véni. Ale Tom pre-
ce Jjen byl kdesi blizko rozpitého ohniska.

- Tome, mit na to, je tvoje. Jezdi to, jen to potrebuje né-
koho &erstvéjd3iho do sedla. JenZe na to nemém. Jap musi z domu,
protoZé ji to chei ==- protoie ji to musim === kruci, Tome, nedé-
lej, Ze nic nevis!

Vzal Toma dost tvrdou pravou rukou za jeho levé zdpésti a po-
otédldel, jako by to po dvou tretindch oblouku zase uZ poudté&l na-
plno:

- Vidéls Bozku, jak tam dnes pfisla --- takZie vi3, co bylo.

Tom se zadival na zelenobile 3achovany ubrus, na pétou ka-
tegorii téhle byvalé chaloupky aZ pivabné &isty, ale tak jako tak
mu bylo nenaddle nanic. Jako kdyZ mu za udeni kluci namazali
chleba olejems Kousl do toho a stadilo jednou. Byl to pifihné&dly
vyjety olej vypudtény od obdélnikové pénve z karteru né€které
trosky. Vidycky se v pll 8esté rdno cestou do praxe ¢i teorie
stavil ob dim u tety Mdlky a dala mu s sebou n&co mezi snidani,
svadinou a ob&dem. Tenkrdt to byly mezi &erstvymi krajici chleba
tri p&kné kusy veler predtim upeéené husy. K oleji mu z toho v
chlebech nechali kosti. Jence tenkrét bylo &trndct a nosila copy
ke konci se8tipnuté &imsi v trapné podobé& zvé&tSenych berudek. Jen-
Ze jako j1 nikdy nebude opuchle zvadlych pétapadesdt pani Kunsto-
vé, nikdy Jji nebylo chichotavé rozjivenych &trndct a blbé berusky
vnucené vdovou matkou suverénnd prekonala. Stejné jako to, Ze
Jsem asi byl pékné& otravny i naveler po ndvratu do vsi, protoze
mi je3t& pordd bylo nanic, ale ona &ekala za rohem od autobusové
zagstdvky a pry ahoj a zaryla mi nehet do dlan&, takZe se v3echno
nardz dost zménilo.

Séf zatim Gtodil d4l, ale zase uZ tlumendji:

- Prinesla mi to a¥ tam. Fakt nic nevi3 o AniZ%ce? Tome, ne-
chtéj mi to tvrdit. Vé&di to v3ichni. V Podermnicich i v okoli. A
Bozka mi to v pravou chvili pfinesla aZ na Strahp¥. Hloupost,
Tome. Na to se tady bez podvodu vydé€lat nedé.

Tom zvedl sklenicku a tentokrdt ji celou polkl narédz. Uz
raddi my3lenf drZel zpdtky. Myslel si jen: uvidime, co to udélé.

- Jedinkdt jsem ji evezl od nds do HloubZtina, Anidku, sly-
15, Tome, mluvil 3éf. Kolik je to, dv® minuty. Glov&&e, Tome, a
bylo to. Zajela si po rdnu do Svépravic k zahradnikovi. Pamatu-
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jes, k tomu, co ho to narédz pod¥izlo, kdyZ si sdm zavddél vyt4pé&-
ni skleniku elektfinou. Pry tam chodil bos a stadila pod nohama
vlhkd hlina a nahoie se dotknout Zelezného ramu skleniku. Xruci,
vzpomen 8i, jak se Jjmenoval.

Zéf si prejel ¢elo a pak nepritomné nalil Tomovi i sobé&.
Staré lvice natéhla ruku nahoru, Jjako by se snivé rozpominala na
néjaky ddavny uspéany forek v zaklecené manéZi, a na podezrele
vratké polidce zapnula rédio. "=—= chodem Sldva ddernikim od Ja=-
na Uhlife," rozrifel se t&sn& predvdleény homolovité& bakelitovy
telefunken. Krotitel obdobné& nacvidenym pohybem viesk zafal., Ze-
na uZ zatim zase hled&la do novin. AniZ vzhlédla, podala balicéek
dukel mladikovi, ktery se zarindenim veSel z ulice, jen po hmatu
poznala, Ze zaplatil poctivé, a on pak hled&l dvefe za sebou za-
vi{t co nejtideji. Tim vniklo do byvalé chaloupky trochu &erstvé-
ho vzduchu a Tom po ném hrdlem a sty zalapal. Potieboval to.

Tak tedy Anidka kontra BoZka. Utkédni zle nerovné. Jako se mnou.
Za saroleu vic neZz patnédct tisic neutrZim, i kdyZ bude do nejmen-
81ho Sroubku vycidénéd a zakceleruje ze stoje do sta v sedmi vte=-
Pfindche. A kolik stél jap? 3éf to nikdy neprozradil. Koupil ho
tenkrdt hned po svatb& s Boikou -=- pardon, s pani BoZkou.

- Kruci, tak si vzpomen, pokradoval 3éf. Byl mi na vztek o
pil hlavy v&t31i; ale mirny, mily, na zdejdi &asy neuvé&ritelny
zahradnik &i vibec podnikatel. A jeho otec, né&jaky vysoky kaza-
tel, vi jen pénbdh, které to byla vira v ného, umrel hned asi
dva roky po ném. Pohfeb mé&l taky u nés. Maji tam takovou udzkou
skromnou hrobku, skoro veprostred, ale spi3 na stranu k trati.
Aspon miZou sledovat, jestli dvandct p&tka, balt nebo flamendédk
jedou, jak vell r4d. Pamatujed, kdyZ byl ten druhy poh#eb, sjeli
se k ném prisludnici z fech i z Moravy, protoZe se tam mezi ty
tisice na hrbitov& prijel tlacéit ten, jak se jmenoval, kniraty
stafelek ministr. Ale pry se choval sludné a nechal celé to pro-
tistd4tni sroceni bez poznédmek. MoZnd se trochu bdl, aby ho nestr-
¢ili do jémy v jilu za kazatelems Vi kdy né&kdo, co se d&je v mi-
nistrech? UZ jako mladidek pfed vdlkou si postavil vlastni rukou
dvacetimetrovy komin., To jsem tenkrdt jezdil do udeni ke Sldmovi
do Mochova, réno v pét. A on, zahradnik, uZ mé&€l 3evroleta a vydé-
léval pa kominy, na skleniky a na svych pét nebo sedm détf tak,
Ze uz pred &tvrtou tim amerikénskym piistrojem jezdil do Prahy
na trh, aby tem se saldtem ze vdech nejlerstv&jdim byl prvni.
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Jestli s tim ketasil? Asi ne. V hospod® ho nebylo vid&t, nekou-
il a sedm, osm d&ti v&etné Zeny néco sni. Diel se, aZ to odské-
kal, kazatellv druhorozeny, protoZe ten prvni rad3i pied vlidnou
prisnosti starého pdna véas ujel do Ameriky a protloukal se, Jjak
se dalo, neZ aby to mordlni vydéraéstvi musel snéset. Pry tomu
tak ¥fikal uZ v poldernické obecné, kam ze Svépravic dochédzel. No
a tam v tom pohrobnim zahradnictvi Anidka zrovma byla, neZ se mi
pak na praZském konci Polernic znenaddni objevila po pravé ruce,
celd obtiZend pildruhou tadkou, kdyZ jsem jel do Prahy objednévat
dily a p4jEil jsem si péréka, co mé&€l u néds do opravy vedouci Obu=-
ny, zné3 ho, Pének,

Odklonil se od 3achovnice ubrusu a zlomil dvé zépalky, neZ
Tom s8dhl po krabidce v jeho dlani a napil vysypanou lipu mu pla-
menné zapélil,

- Ty bys byl, Tome, docela dobry kluk, kdybys uZ nékterym
- vécem prestal vérit a jiny obor vé&ci zacdal mit divodné v podezrie-
ni. Co ti mém Fikat. Tad3ku jsem Ani&ce vzal na klin mezi ruce a
Jelo se. Ona se trochu smdla, Ze na tom nikdy nesed&la. TakZe se
strachy vzadu pritiskla. Kruci, Tomeo M&lo to byt? Nem&€lo? Bylo
to. Loni zaddtkem kv&tna. Otce ji zrovna predtim vrdtili z ne-
mocnice s rakovinou, Ze uZ se 8 tim nic nedd dé&lat. Nebylo mu
ani padesdt. Ddvali mu laskavé 3est set padesdt Sest korun penze
a vyZiivného. Zistala na pil vazby u psaciho stroje v &ékddé a
o8etfovala ho i Zivila. Bratra a matku ji ddvno pfedtim sklétil
posledni nédlet vSech myslitelnych védlek. Zkrdtka rodina. Padlo
to na n& hned druhy den po tom, co se nast&hovali do té&ch pomér-
n& novych &inZdkd, co doted jezdi devatendctka, protoZe stary d&-
lal v Kolbence., Jako mald holka se Anil&ka pamatuje, jak se Fika-
lo, Ze to Amerilani nebo Anglicani naschvédl mi¥ili na ty snazivé
spolupracovniky riSe za boty a za cigarety. A za byty, abych ne-
zapomnéle Pilny otec 8 poloosifelou dcerou dostal ndhradou pil
rodinného baré&ku nahofe v Hloub&tiné&., AZ tam jsem ji dovezl.
To jeji otec je3té&€ byl naZivu. Hlasité& dychal, bylo ho sly3et i
skrz dvoje zaviené dvere. Ne, hned prvné jsem u ni nebyl. Ale po-
tfeti to bylo. Otec uZ necht&l nikam, musela nechat i plil ivazku
a byt 8 nim. Uré&ité jsi ji vidél, Tome, nepovidej. V zimé& byla
chvili Na rGZku, neZ jsem ji k chudékovi jejimu tétovi musel od-
vézt zpatky, a dvakrdt jsme tancovali, protoZe BoZka tenkrédt by-
la u stryce Michla v Brodé: 8la mu v uzenédrstvi na mateiskou do-
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volenou prodavadka a on jinou nechtél.

U pultu stanul drobny vzorek vybrané libenské elegance, hné-
dé sako, rudéd vazanka, vzorné& vyzehlené bézové kalhoty. Pod krét-
ce ost¥ihanou lebkou vyraz odekévéni, kdy vzbudi obdiv. Chaloupka
nebyla v té chvili pro ten ucel vhodnym nalezi3tém. TakZe Sel
bliZ k hradim a zkusil se zpfitomnit jinak:

- Kdepak, ted bych 3el jedin& &ervenou osmou.

Hré4&i zlstali bezcitn& neteéni, a tak se v sebeobrané& obré-
til na Toma a na 3éfa:

- Rekndte sami. Jedin& &ervenou osmou.

Nezastihl ani ta dvojici v okamZiku pro sebe pfihodném.

- Tady to Jje, pane Vrbata, rekl krotitel Kunst a pristréil
mu pod pipami sklen&ny litrovy dZbének, na okraji poutov® zlace-
ny.

Po zaskiip&ni dveii pripad Vrbata skon¢il a Tom citil na kr-
ku jen tihu 3éfa, Anidky, BoZky --— a moZnéd trochu z povzd4alil
Jenky. JenZe to Z4dnd tiha neni! Ostatni ov3em byli. Rakovina a
8éf s Anidkou vedle, Jenko, prosim t&, jdi spdt. Oni tam kolem
urdité vedou spoustu fe¢i o lidech ve vsi i jinde. Nevé&€f jim. Tak-
Ze AniCka se Jjmenuje. A bylo to — kdy se vlastn& s BoZkou Ze-
nil? Predloni na podzim. Krédtce pred japem.

- UZ vim, uZ vim, ta pritmavléd blondynka, rekl Tom nahlas.

- Tak to vidi¥ --- a porddn& si na ni vzpomen, zvy3il 3éf
hlas jakoby v sebeobrand i v sebelftosti. A 3lo to ddl. Zvl14si
pak, kdyZz otec opravdu uZ umrel a ji na vyboru rekli, Ze mé byt
pr11i8 velky a musi uvaZovat o nédem jiném. UvaZovala v tom smys-
lu, Ze se rozvedu a Jjako prist&hovalec byt zachrénim. Je to
zvlé43tni, Tome. I luterénky, co kdZou, rozkazuji a musi byt po
Jejich, miZou byt navenek libezné& pé&€knd stvorenic JenZie jé& toho
uZ m&l dost. A prédvé proto, Ze to poznales, krédsnéd, mild, né&Zn4,
nesnesitelnd Anidka, predevéirem mi napsala dopis, Ze beze mne
Zivot neexistuje. Umi8 si ty, Toee, predstavit, Ze bych jé4 nebyl
a Ze by Zivot kvili tomu pro tebe =--

- %éfe, nechme to, st¥{dm& zvedl Tom hlavu. Zivot je v4s,
zivot Jje Anicky, Zivot je pani BoZky nebo mij a nedd se za niko-
ho odhadnout, Jjakou mé cenu.

- JenZe, Tome, sdhl mu 3éf po prfedlokti, Zenské pi3ou muz-
skym, Jjen kdyz Jjich je po krk. Pro¢ by jinak psaly, kdyby mohly
rovnou pfijit a nehrozilo by jim, Ze dvefmi neprojdou. TakZe mi
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Anigka napsala zrovna predevéirem, %e jsem jeji nejmilej31i a je-
diny a beze mne tu dd4l po svété€ chodit nechce. Nebo tak néjak. A
prisivadka Boika, to se vi, nev&déla nic lep&iho neZ spravovat
mi sako, o kterém si myslela, Ze si v ném dnes veder v Autoklubu
pijdu na podium nejmin pro &estné uznéni. Houby, Tome. Séhla do
kapsy a tam byl ten dopis. JenZe pro¢ mi méd co sahat do kapsy.
Snes bys to? Byl tam natrZeny rukdv, to je fakt. Ale omlouvéd ji
to --- i kdyz je taky fakt, Ze jsem jen 8 ni vyZenil na japa.
Prodém ho, Tomeo A hodim ji to pod nohy jako ona mné&.

Tom dlanémi urovndval ubrus, ktery 3éf prudkymi gesty shrno-
val. Jako tenhle 8i tedy na to nevydé€lém, zmrazen& si myslel. Po-
Cernice 8i o tom povidaly. A jé& ho obdivoval, Ze na to mé& on sém
od sebe. Prodala domek, nebo on ho prodal, ten BoZ&in, skoro
hned po svatbé&. M&la to po rodidich, s kréamkem vpredu a 8 dvor-
kem vzadu, hned u podébradky. Za normélnich let pil milionu.
JenZe kdy a kde je normdlné. Tak jako tak to za slu3né penize
koupilo Bratrstvi. Tenkrdt je3té& smé&lo platit, kdyZ chtélo. Ne,
tohle bych Jence neudé&lal, i kdyby Jence bylo co ukrést, jako Ze
neni, Jenidko, Jenko, diky osudu!

- Tome, &lové&le, nadla mi to tam, mluvil 3éf., Co ty vi8 o
zivoté. A prisla s tim dnes, zrovna dnes tam nahoru, hned po prv-
ni jizd&€. UZ ani v té mi to ne3lo, a co teprv pak. PokaZdé jsem
se octl blb& venku, aZ u mantinelu. Ne a ne mi to jit v pravou
chvili do nédklonu a do smyku. A do toho BoZka pri8la do depa a
celd bledd rik4: Josef, jsi srab ——- kdybys aspon dokdzal dojet
prvnil, druhy, tretif, ale jsi srab. Hodila mi ten dopis od Anicky
pod nohy, skoro se otodila, Ze plijde, takZe jé uZ ho chtél zved-
nout, ale ona 8i to rozmyslela a povidd: to by sis tak pféli Vy-
trhla mi ten Gopis z ruky a byla pry&. Pak jezdi, z4avodniku.

Tom se primhourenyma odima podival na 3éfa. A jé celé ty
hodiny, Ze je to v ma3in&, myslel si. Ze jap piece jen neni to
nejlepdf. Ale byla to BoZka. rekla mu, kdo jeo. Ani&ka, chudédk
Anic&ka.,

- Méme zaplaceno, 3éfe, miZeme jit, navenek studeng se
vzprfimil a v duchu 8i touZebné& myslel umyt se, cely se umyt.

Léhev pradéda jesté& byla napil plnéd. Ale Tomovi to nevadi-
lo. M&l se k odchodu. 5éf ho tvrdou dlani vzal za rameno a posa-
dil. Hr4c¢i se lenivé podivali a zase si hledé&li svého. Bylo sly-

Set jen za3ust&ni plakdtu s ndpisem Se So ——= , jak se vzduch
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pohnul prudkym pohybem provéreného $éfa. Dohasinajici lvice se
odplouzila ke dvefim a teprv tam se ohlédla ke krotiteli:

- Jdu spét. Nezapomen zamknout 3uplik, Dartanane. Rozbolely
me nohy. Zmeni se pocasi.

TéZko, pani, pomyslel si Tom, ale m& to nyné&j3i neoddé&ld,
dokud bude Jenka. Vzepil'el se, zhovu vstal a dival se 3éfovi rov-
nou do o&f. Vidél tu zarudlou tvdr a rikal si, Ze by pravé toho
nynéj3fiho japa ani nechtél. Jinéhos Srabe, rekla mu tedy. A on,
Tom, s8i viZdycky myslel, Ze 8éf se jednou utrhne a sklopi-to, jak
se to m4 a musi sklopit, kdyZ se chce ndkam dojet. Dalo se s tako-
vym japem. Ale kdeo. On uZ nikdy. Ani ted tady si podruhé na n&j
nedovolil., Netroufne si.

CoZ nebudiZ pfidteno k jeho nejhor3im hiichim, rekl by moZné
Tomiv &alounfk otec, pam®tnik a uplatnovatel nejvy33i moZné tole-
rance.
Séf se pomalu opiel z&dy o zed, zacal si zapinat drahocenn?
koZenou vestu a vztdhl ruku po &tverelkované &epici na vésdku.

1953



Bda K riseoviad

SMRT PRASETE

M&li jsme pFijet za svitdni a také jsme tam byli jest& pifed
Yeznikem. Nad vesnici mého d&tstvi svitalo a zddla se mi byt tak
prézdnd v ned&lnim rdnu, jako vymreld. MoZnd je to tim, Ze je zima
a j4 byvala zvykld na trdvu a listi. Také spoustu domld zbourali a
postavili si vily na parceldch za vsi, kde byvala d¥iv pole. Ten-
krdt Setrivali pldou a domky byly natlalené podle prasné silmnice,
ve vesnici byvalo \tuln& jako v byté, kde se 1lidé maji rddi. Domky,
které zustaly, jsou prestavéné, ztratily tvar a rozméry. Gedi jsou
prkynkdri a prilepovaéi, zapomnéli, Ze krédsa je v jednoté a imérno-
sti. Nileho velkorysého se nedopusti a kdyz, tak to zas preZenou
a zustanou v tom sami. Tak v n&kolika obrovskych domech s typizo-
vanymi okny a Sedou t¥rdou omitkou za drdténym plotem Ziji Zeny sa-
my s ditétem nebo s dvéma. Musi sama topit, vSechno spravovat a
¢ekd, aZ se dcera vd4d a privede muZského. Pak se zalnou hadat.

- J4 celou noc nespala, k¥ié¢i paniméma do ranniho ticha, tak
mi bylo prasete lito. Zpotila jsem se, Ze jsem musela prevlict po-
stel,

Panimdma kdyZ mluvi, tak k¥riéi, nikdy jeSté& nerekla nic poti-
chu. To radsi nepovi nic. Pantdta hovori mirn& a tichounce, hlawvu
méd holou jako svaty FrantisSsek, jeho jmenovec, a predobré jasné
modré o¥i. KdyZ n&co rekne, panimdma ho ok¥ikne. Cerny hunaty pes
8t8k4 hlubokym hlasem, pFivdzany k boud& sbité z nehoblovanych pr-
ken. Rozhlédnu se po dvore, kam jsem prisla poprvé, kdyZz mi byly
¢tyri roky. Stodoly chédtraji, kulny jsou uz spadlé. Casem asi
vSechno spadne, aZ na obytné staveni. Lidé musi nékde bydlet. V
mastali je dilna, v kravském chléve&, kde stdvalo a lihalo dvanict
krav, je ted v kout¥ d¥evény kotec pro prase, v druhém kouté jsou
uvdzané t¥i ovce s pokojnyma olima, v Cele krdlikédrna a nad ni
kurnik, Naproti jedna b&lounkd brezi koza s Shkmyma zlomyslnyma
panenkama., VSechno se z kdysi velkého a bohatého statku shromédzZdi-
lo v jednom chlivé. Pantdta s panimdmou pracuji ve fabrice.

Staveni, kde bydl{ivala stard paniméma se starym pantdtou je
ted prédzdné, tady se bude zpracovdvat rrase. V trojich kamnech
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hofi_oheﬁ a na ném se hieji veliké hrnce s vodou, voani tu vlisen
a zatuchlinas., Ticho a svitdni prerusi p¥ijezd reznika. Jdeme na
rrase. Dosp3ly syn vleze do kotce a navlékme zvifeti na zadni{ no-
hu smyCku, prase se brani, asi citi smri. Nechce se dit vyvléct
z chlivku, tdhne ho reznfk, pantdta i syn a pantdta tichounce hu-
buje panimidmu, Ze ho nepousStéla na dvir, protoZe bytbyvalo zvyklé

chodit ven., Panimdma k¥ idi: .
- To vis, to vis, abych ho nékde honila. Budu ho cpdt a vono
se mi z toho vyb&hd. Tys byl vzZdycky chytrej, ale kdo ho krmil?

J4? Kdo tahal t&Zky hrnce? Zase jé.
- liglas ho pous3té&t, trvd na svém pantdta tak tise, Ze to sko-

ro ani neni slySet. Jsou spolu é¥astni, anebo je viubec nenapadne,
Ze by mohli nebyt.

Vyvledou prase na dvir, podtrhnou mu zadek a prinut{ ho posa-
dit se na betonové zdpraZi pred chlivem. Prase sedi jako vSichni
odsouzenci na smrt, ted by mé&lo vyslovit posledni préani. Asi ho
¥ik4, protoZe chrochtd nékde vzadu v krku, anebo zpivd n&jakou
truchlivou pisen.

- UZ to buded mft za sebou, k#id{ panimdma., Jenom sed.

A prase sed{ jako omridend, moZnd se modli, moZnéd doufd. Rez-
nik priloZi mu na Celo trychtyrovitou pistoli, stiskne a pasik si
mdlem utrhne zadni nohu. Rozzuri se a zalne zdpas t¥i muzd se zvi-
Tretem.

- Nefunzuje to, vold Feznik a pantdta mu poddvd sekyru na
dlouhép drZadlu, reznik se rozmZchne a pra3ti rozb&sndné prase do
ucha. Ucho zmodrd a budeme je pak jist modré v ovaru. Rozmdchne se
a prast{ vSi silou do lebky, prase Ive a chropti, vyskakuje, pes
vyje u boudy a trhd retézem, svitd a ve vsi je pordad ticho. Zoufaly
ryk se nese nad st¥echami, ned¥ln{ rino a vraZda. Reznik se roz-
méchne po tfeti{ a ranou se prase prevrdti na zida. Sirube télem,
mele nohama ve vzduchu, ale uZ se nepostavi a nezautoéi, to v&ddi
vdichni, Reznik se k n¥mu vrhne, nzhmatd v holince dlouhj ni% a

prorizne mu hrdlo.

- Erev, chropt{ reznik,.
Fanimsm= priskoc¢i s umyvadlem a z hrdla vytryskne rudd leskld

krev, jedinZ jasnd a ostrd barva kalného ceského réna., Zevnat¥ ja-
ko by horela, p&ni se a nadouvd, perli se a blyskd, Je horkid. Pa-

niméma ji vychrstne do kbeliku a k*idi: liekvedlat, sekat.
Sekdm ze v3ech 8il, krev se nesni srazit, prase porid ewssatd
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popadd dech a je tedy Zivé s otevrenou kréni tepnou. Na kvedladku
se mi namotdvaji nité krevni sraZeniny, otirém je o okraj kbeliku,
ale nedari se to a tak je musim rukou rozmotat. Prsty se mi uz
stejné lepi krvi. Sekdm, pred olima lervenou, Cervenou., KdyZ
vzhlédnu a podivédm se po dvore, pred odima mi zustavd kalic{ se
narudly flek. Sed ho polykd chtivymi dsty. Kontury se rozmazdvaji,
jako bych Spatné vidéla.

Prase vykrvdcelo, ale pordd jes3té neni mrtvé, sem tam se na-
dechne, zamele pysky a nohama a uZ ho nesou do necek a reznik po-
sfpé t&lo a hlavu smilou a v3ichni b&%i pro horkou vodu. Prase le-
Z{ pak ve vodé jako neboZtik, predni nohy spadlé na prsou do kriZe,
tlamu pootevienou, spadlou Celist, aZ zuby vydnivaji. Jednou jsem
hledala podndjem na starém m&sté praZském a priSla k jedné babé a
ta m&la mrtvolu svého muZe na kuchynském stole, nohy mu od kolen
visely dold, bradu podvdzanou, pordd mi ho ukazovala a pak také
postel, v které umrel, nutila mne, abych vyzkouSela, jak p&kn& pé-
ruje, jen prevlele prddlo a mohu se nastdhovat. Chtéla mi jedté u-
kdzat, jaky mél neboZtik pé&kmy zuby, vSechny svoje, ale j4 utekla,

Prase svlékaji ze $t&tin, bude jak andilek, povid4d Ffeznik a
jé pofdd sekdm krev, kterd se péni aZ po okraj kbeliku, ruka mne
uZ boli a dcera Mina, misto aby mne vyst¥idala, Fekne:

- Takovy krve. Loni ji bylo pil. Asi je ji tolik, Ze bylo po-
rédd Zivy, to se jed3té& u nds nestalo, aby na n&j museli sekerou.

Vim, Ze je to proto, Ze jsem tu j4, ale nereknu nic a reznik
na mne vola:

- Pomaleji, aby. péna nespadla.

Panimima hledi na prase v neckdch, ona neSkrdbe, protoZe
Skrabky jsou jen t¥i a k¥ici: :

- Takovej to byl chcipdk, kdyZ jsem ho prinesla. Myslela jsem,
e nepreZije. Bylo posledni za pét stovek, ale skoro tak maly jako
ty, co ddvali za &tyFicet korun. Chcipli jim uZ cestou domi. J4 ho
pordd krmila, Zralo, tak jsem si fikala, nechcipne. A nechciplo.

- Bude mit ke dvé sté& kilim, reknme reznik.

- Zvédiime ledvinku, vold dcera lM4na.

- Je pékny, rekne reznik uznale., A dlouhy. AZ ho vytdhneme na
hdk, bude mit Sumdk na zemi.

- Vloni taky bylo aZ na zem, rekne syn.

- Ale predloni bylo kratky a tlusty, kiidi panimdma. My mdme
vitdinou krdtky a tlusty.
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Prase je holé, pan Feznik mu prostréi rozporku skrz Slachy na
nohdch, profizne je jinym noZem, ktery méd také zastréeny v holince
v poradi., Ale napred mu vy3krdbnou nehty pozorné a presn¥, jako
by mu déleli manikuru,

Prase uZ visi a reznik prijde ke mné&, namodi ruku do krve,
84trd po dn& a divd se mi do odi. M4 oli Sedé, ocelové jako vocilka
a j4 v nich vidim mﬁhy a zdstupy prasat, které zabil a zpracoval a
napadne mne, jestli si mysli, Ze zvirata maji dudi, ale zeptat se
bojim, protozZe m4 v odich tu vocilku a noZe. Vylovi rudé chuchval-
ce a vyhodi je na zem vedle kbeliku, ruka mu sviti jak &ervend
lampa. Nese si tu ruku dokonale potaZenou krvi do necek, tam ji vy-
machd v dosud teplé vod& a 3t&tiny ocdkme na zem.

- Je p&kny, znovu chvdli a nejdelSi nldZ zabodne do prasedi
riti, lehce ji vyrizne i s pupkem a podd to pantdtovi, aby s dal
slepicim, DalSi mastnou &4st dostanou sykorky, ¢4st vnitrnosti
kolky a varené pes. Reznik vede ¥ez rovn¥ doli, prokrajuje se séd-
lem a panimima mlsné m&ri vrstvu. Vnitfnosti maji barvu morskych
musli a 8kebli, prorostlé sddlem opdlové se lesknou. Vyrvany pajsl
nekufika je jasn& ruzovy.

Dcera Mdna rekme: - Ale Ze muselo na sekyru.

- Asi byla 3patnd patrona, odpovi Feznik, anebo je uZ péro
slaby.

Mdna b&%{ zvd%it ledvinku. M4 osmnict deka. Prase v4%{ tisic-
krdt tolik co jedna ledvinka. Sto osmdesdt kilo a to je dost. Pa-
nimdma tolik nedekala.

Reznik pracuje pomalu a &eln&, vyddvd p¥ikazy a viichni po-
slouchaji. Jen j4 obdas neposlechnu, poi4dd se vracim do malé holky,
kterd tenkrdt poprvé a naposled v péti letech stdla nad prasetem
v neckdch dlabanych z borového kmene a kaln& svitalo. UZ tenkrit
mi vrtal v hlavé ten udelny Zivot, zakonleny ulelnou smrti. Frvné
v Zivoté jsem jedla rizky a jitrnice.

Reznik zdpasi s hlavou, ukroji ji kolem dokola a pak piesekne
kréni obratle a fodd hlavu synovi, ktery ji sotva unese. Vzpird ji
na briSe a krev z krku mu kape na montérky, hlava hled{, lebku ne-
proraZenou, a za chvili pleskne do kastrulku mozedek ne vé&t3i nez
husi vejce, kdyZ se rozbije.

Veprovd hlava lezi na dubovém stole v byvalé parddni své&tnici
a tenky pramihek krve stékd do 8kvir. Co se neudrzi ve Skvirdch,
stede na podlahu, K mym prvnim vzpominkdm patii svatba, jeZ ndsledo-
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vala po zabijadce. Krdjim maso na guld$ a najednou se mi vybawvuje
obraz., Musim toho nechat a otodit se k mistu, kde stdlo klekdtko.
Na klekdtku kledeli Zenich a nevésta viecka bild a Sikmookd jako

ta kozidka v chlivé. Také uZ obtéZkand, asi. Nad nimi stdl pan
fard? v orndtu a sehnutd paniméma v Cernych Satech, na hlavé lesk-
1y S4tek, ktery si pofdd posunovala dopredu. Pantdta stdl vedle ni
o berlich., Stari{ a mladi plakali. Panimdma si utirala oéi hedvdb-
nym kapesnikem a pantdta je nechdval kapat na podlahu, pon&vadZ se
musel ob&ma rukama drZet berli. Po poZehndani jsme jeli do kostela.
J4 byla za driZidku, m&la jsem ruZové kytilkové Saty, ale protozZe
jsem z nich pres zimu vyrostla, nastavila je maminka v pase dernym
pruhem. Z4dny jiny kus l4tky tenkrit neméla. Pamatuji si, jak jsem
sedéla na kozliku, protoZe v kod4re nebylo misto a klimbala jsem

v horkém predpolednim vzduchu nohama v &ernych velkych polobotkach,
které pozd&ji ztratim v lese. Budu bita, moc bita kandikem. Mé&la
jsem holou hlavu, kterou mi otec ddval vZdycky na zaddtku léta pre-
jet masSinkou, abych pry méla silné a husté vlasy. A pak jsme sedé-
1i v téhle svétnici u stolu s drakslovanyma nohama, na némZ dhes
budu mlit Skvarky a &esnek a on bude smutné a stafecky vrzat. V de-
le stolu sed&l tehdy pan fard¥ a jedli jsme zmrzlinu. Také prvné.

EKrdjim maso na gulds a Feznik u vedlejdiho stolu &tvrti hlawvu
a hdzi kusy do hrncld s vaiici vodou, prijdou tam i vnitfnosti,
pajs8l a jeSté jedna predni noha. Do dvou kotll se to skoro nevejde,
priloZime dfevo a vSechno se vaifi. Pan reznik je spokojen. Ptém
se ho, kolik porazi za zimu prasat a on odpovi: sedmdesit nejmin,
Od prosince do brezna mA vSechny ned&le obsazené a jesSté& musi po
prdci jednou nebo dvakrdt tydné&.

- Vy jesté pracujete?

- J4 s8i jdu do tiskdrny odpodinout, povidd. )

P#i zabijeni se nezastavim, vidite sama. Dokud to jde, d&léam. Co bych
d%lal jingho? Odnese si vysluZku, maji s manZelkou nejmin tj¥den co
jist. Co délaji s penézi a s jidlem? Co to nuti 1idi k $ilenému bé&hu
od narozeni do smrti. Je to strach ze smrti, anebo naopak touha byt
ji co nejd¥iv bliZ, uhonit se a padnout do jeji teplé, milostné nd-
ru¢i. Co to v nich je, Ze nemohou prestat ani na chvili.

Prindsim l4dhev myslivce, kterou jsme privezli, a zwvu, Ze si
dédme pandka na zahi4dti a na zdravi, ale zahlédnu zoufalstvi v o=~
¢ich pantédty, svatého Frantiska, jeho némy pohyb po flasSce a pocho-
pim, Ze ji mdm zas odnést a Yeznikovi ji neukazovat, stejnd ji vi-
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dél, jak s ni couvam do sklepa. Tam ji stavim na misto, kde kdysi
stdvala ldhev rybiho tuku, ktery jsme museli denn&d uZivat proti
k¥ivici. Jednoho rdna byla ldhev rozbitd a vedle lezela mrtvd Za-
ba. Mij dé&da, ktery pri kazdé vhodné prileZitostl bdsnil, hned za-
¢al:

nZ24ba leze do sklepa,

tam svij Zivot doklepd...

eeos¥ekla si a hopla

do fladtidky kopla,

flaska byla vcuku hin,

Ze tohle je infadin...

Déda slo%il také bésen novomanZellim, ale tu si nepamatuji, ne-
bot se mne netykala., UloZim mysliveckou radé&ji na polici. Za chvi-
1li pFficouvd pantdta a pravi, Ze vlioni dali Feznikovi napit co
chtél, opil se a délal pomalu a pak uz nedélal vibec nic., Je sta=-
ry, nic nesnese a nevi o tom.

Ke kdvé ae ale pan reznik domdhd alkoholu., Pantdta pFinese
léhev, v niZ je na prst rumu, m4 to odm&¥eno. Reznik chrstne rum
do kdvy, aZ prelije.

Pozdéji stojime vS8ichni u vdlu a prebirime se v hromadé masa,
ndkdo m4 rdd kritké, n&kdo dlouhé, panimdma m4 nejrad$i z hlavy,
kolem prvniho obratle. Ména m4 nejrad3i ousdko, pantdta jdtra a jd
mdm ledvinku. Reznik p¥ed nds noZem Soupe nejlep3i kousky, berem®
je do rukou, namdéime v k¥enu a v horéici, jime a plddeme. V3ich-
ni vydrZzi vic neZ j4. Tlusté nechdvam na vdle, prijde do jitrnmic
a do jelit. Ména mi vnut{ oudko, k¥upe jak mandle a pantdta sn{
brzlik, protoZe pisobi na muZnou silu,

Reznfk pordd ji, ale tlusty neni. UZ jsme m&li bilou polivku
8 jdtrovou zavdifkou, gulds, ovar a prvni jitrnice se va¥i na zkous-
ku. Reznfk ji rozkrdji a kazdy okoStuje. Zd4 se mi, Ze neni dost
sland, pantdta mysli, Ze dost, ale panimdma se ke mné& prid4. Rez-
nik nasype na prejt sl a michd., Jeho ruce jsou jako michadka na
cement, mohli by prejt michat v michacce. Streva uz také prali v
pracce,

Jitrnice jsou varené, rovn&Z jelita a tlalenky. Pan reznik
je8t& okofenil prdelacdku a tu si ddme také. Ta je ale mastnd. Jsem
celd mastnd zvendi i zevnit¥. Myju cely den nddobi v horké vodé&
bez jaru. Reznik strkd ruce do kotle s vodou, kterd se va¥i a vy-
tahuje tlacenky.
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- Véds to nepdli?

- Nesm{ tam bejt dlouho, rekne. lusi se potopit a hned zas
vyndat. V&trdme vyhlidkou, ale kuchyn je zaparend, mastnota se u-
sazuje na studenych oknech., ran reznik ve ¢tyri odjizdi, stmivd se
a sedneme si ke stolu. Nad ndmi vfsi hold Zirovka, ple$ svatého
Frantiska se leskne, mramorov4d bdbovka okorivd. Pry se md jist me=-
zi mastnym sladké, ale nikdo uZ nemuiZe nic. Ani horké plzeﬁské, po
némZz se dobre travi,

Mléddnu si znovu a znovu pred olima, jak hledim po stropé a
vzpomindm, jak jsem unavend po horkém dni, omdmend sluncem a Viné=-
mi luk a zrajiho obili, umlédcend vodou ge splavu, s rozbitymi ko-
leny a ukopnutymi palci poslouchala pana Sklddaného, jak pele ko=
l4Ce z much. Vidka zt&Zkld, pozorovala jsem mouchy, jak lezou po
strop& a kdy? slezly na zed, panimdma je koZenou mastnou plécadkou
zapldcla.

- Odnes to tam Kadledkovi, rekne mladd panimdma, kterd predtim
klelela na klekdtku. A poddv4d mi kastrilek s ovarem, tri jitrnice
a jelito.

U pana Kadlelka se nic nezménilo, je tu tu jak tenkrdt, kdyz
je3t& pani Kadlelkovd zpivala vysokym soprdnem do modrého nebe,
sprosté naddvala a hned zas se smdla. Dam panu Kadledkovi pusu a
kastrilek a on ukdZe bezprstou rukou, na vesnici maji skoro v3ich-
ni néjaky prst uriznuty od cirkuldrky, k prasedimu chlivku, nad
nimZ? je nizkd pididka, okynko nad hnojem a nad zdchodem.

- To vém tenkrdt stadilo, co? Tam jste byli 3tastny.

Prikyvnu a nerozplddéu se, ale za par let uZ budu moZnd plakat
jako on, protoZe uz budu mit také pocit, Ze mne nic nového ani

lep3fho nedek4. .
Nem&la um¥{t, Fekme pan Kadlelek a bezprstou rukou si otre

aéls
- Pl4de kazdou chvili, k¥i¢i paniméma. Musi se naucdit bejt

samotnej. Kadleckovd pred smrti taky plakala. Stila u vrat, drZela
mne za ruku a povida:

- Pajmémo, j4 umru.

- J4 ji *{kala, Ze ne, ale plakala jsem s ni a nad ni. Kdy-
bych tak vypadala j£, ani bych ne8la ven. A ona tak chodila i do
konzumu, Lidi #{kali: kdo se mé4 na ni koukat? Chodila doposledka.
Odvezli ji v pdtek a v utery um¥ela na rakovinu,.

Prijde soused Kicha, jezd{ sem z Prahy do rodidovské chalupy

Q0



na sobotu n na ned&li, vypadd jako sviij otec pred lety, kdyz jeSté
vozil kance ke svinim a kozly ke kozdm a sjedndval veselky. Nic
nemél tak rdid jako lascivni anekdoty a um&l jich desitky. Vypravél
je jako druZzba na veselkach, které¢ sjednal.

- N4S t4ta neni na prdci, je na Zvandni, rikala hubend, ohnu-
td pani Kdchovd. Jejich syn pracuje a je mu uz pétasedesdt. Nemd
tu jiskru jako pantdta Kdcha, nebude na Zvanén{ ani na Zensky.

Vzpomindm na mrtvé a k nim se radi dalsi a dalsi. Je vic mrt-
vych, neZ Zivych, které zndm v téhle vesnici. Zbyli Zivi sedi u
stolu, pantdta se svatozdr{, paniméma k¥i¢{ u kamen, syn mléi a
divd se na mne jako na Zenskou, je mi z toho iuzko, protozZe jsem ho
chovala, kdyZ byl miminko. Dcera se prejedla a sni ted asi o Zeni-
chovi, ktery prijde navecdir.

Vyjdu na zdprazi, uz je skoro tma. Nahlédnu do byvalé masStale,
kde je dilna, ale necitim Smir, ale z ddvnovéku konsky hnj a seno,
v chlivé se znovu podivdm na kozu prvnicku a ovcim do oli. Ve sto-
dole hledim dirami ve streSe k temnéjicimu dnorovému nebi a pak
zajdu do kilny, kde trouchnivi{ koddr, jimZ jsme kdysi jeli na svat-
bu. Kola mu uZ zarostla do zem&, i jéd tam vristdm, i pantdta a pa-
nimdma se uz radi na konec dlouhé Fady mrtvych. Jsme posledni, kdo
pamatuje, jak tu vSechno bylo k nélemu a se v3im se po¢italo. Asi
se ani nemame vracet na stejnd mista, na¢ udrZovat v paméti néco,
co bylo rozhodnutim odsouzeno k smrti. A piece: zarustdm patami
do zemé& a stdvam se skladiStém obrazi navrstvenych na sobé. Maj{
vuné a pachy, s4l4 z nich horko a chlad, vrotoZe jsem Zivd. A na-
jednou vim, Ze nic se neztrati. VSecano, co je odsouzeno predéasné
k zdniku a ke smrti se vraci. Nifeho se &lovek nezbavi rozhodnu-
tim, protoZe vSechno musi dozrit a doZit ve svém CGase. KdyZ se to
nenechd, strasi to ve dne v noci jako tady ty z¥iceniny. Pycha
nds Zene k ndsili. N&kde vSak pretrvidvd vSechno, co bylo a mélo
byt, neZ jsme to prervali a vykopali. To, co odsomdime k smrti
stejné je, a dokonce silnéjsi, ¢éim vic to zahdnime. N&kde tkv{ i
nedokonéeny mySlenkovy utvar, nenapsand kniha; nenaplnénd léska.
C{h4 na nds a &ekd. Co vdechno bylo prervdno, zbouridno, nacénuto a
nedokonéeno v této zemi. Nékde to je, Cekd to na svij Cas a hledd
si své objekty. Strasidla nds prepadaji na nasSich cestich.

Jsem to pordd jd, kdo stoji uprostred zpustlého dvora a bojim
se jako tenkrdt, kdyZ jsem byla mald. Zasnu v p¥itomnosti nad v3im,
protoZe nic se neopakuje a co se opakuje, je jen z vile 1lidi a to
je to mrtvé, nal je treba zapomenout.
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Frantid3ek Pavli&ek

Na okraj Jjednoho nekrologu

Na jednom sjezdu spisovateld se schylovalo k nepiedvidané
polemice skupiny &tyricdtnikd se zaslouZilymi celebritami pokro-
¢ilejd{ho vé&ku. Proto byla na ve&erni hodiny /jako pokaZdé v po-
dobné situaci/ svoldna takzvand stranické skupina s€s. Na ni podle
osvéd&endho principu demokratického centralismu mé&ly byt ochlazeny
mlad31 horké hlavy a vldda v&ci navrédcena s novym posvécenim do
starych rukou. ProtoZe uUlastnici té velerni konspirace se schézeli
velice liknavé a zaddtek manipulovédni se zddl v nedohlednu, odebral
Jjsem se ml&ky doml, otrdveny opétovnym ndzornym piikladem lidové
demokracie v prakXi. Ale ani doma se mi nepodarilo ukondit hé&dku,
kterou jsem vedl v duchu se zastdnci mné& protivnych ndzord. Asi za
hodinu jsem se tedy vydal nazpdtek rozhodnuty, Ze si na té schizi
prfece jen povim svoje, al md du3didka k1id. JenomZe Jjsem na misto
¢inu dorazil pozdé. G&astnici té neslané nemastné sedlosti po
vyslechnuti oficidlnfho stranického legdta uZ se v hloudcich roz-
chdzeli za smysluplné&j3im konénim.

Ve dverich jsem tenkrdt potkal Oldricha MikuldSka. Na mé
dotazy a rozéileny komenta¥ k soulasnym uddlostem odpovidal leda-
bylym mévnutim a nakonec pravil: "Rad3i tam jednu hrknem, pojd.*"
zas8li jsme do Valdeku, myslim jsme Jjich tam hrkli trochu vic
a poprdli si dobrou noc. Byla by mi pri3la vhod namisto otravnych,
nenapravitelné opoZdé&nych vy&itek za zme3kanou pirileZitost vyslovit,
co m& uZ del3{ &as svrbélo na Jjazyku. Mé slovo by samozrejmé& na
celé situaci nezmé&nilo vdbec nic, ale presto jsem si své tehdejsdi
drZeni huby zazlival je3t& dlouhy d&as.

Tenhle rozvlekly udvod m4 mi pomoct 8 vysvé&tlenim, proé
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Jsem se aZ po ndkolika m&sicich rozhodl piipsat pér poznémek
na okraj Xlimova nekrologu Za Jaroslavern Diétlem. Abych si zas
Jjednou nemusel vyliitat lenosSné mléeni, trebazZe dnesni zdminka
k témto margindliim je méné zdavaind, a o Zivot a dilo scendristy
Dietla mi Jjde aZ na druhém mistd., UZ kdyZ jsem prdtelskou vzpomin-
ku Ivana Klimy &etl ve strojgpisu, chtélo se mi pripojit na jeji
okraj nékolik obecné&j3ich pochybnosti, ale podobné& jako na spiso-
vatelské sfhizi pied lety "odebral jsem se domd". Ted jsem Klimiv
8lének zahlédl v oficidlnéj8{ podob& a nedd mi to, abych se treba
opoZdén& neozval. Nejde mi o spor ani polemiku, Ivan Klima vi, Ze
ho mém rédd mimo jiné i za to, jak pevné& stoji ve své pravdé., Ale
ani ryzi pravdymilovnost nezaruduje spolehlivou ochranu pied
omylem, zv143t XdyZ nds k ndmu svédi prdtelskd sympatie. Snad mi
tedy nebude mit za zlé pdr vyhrad &i pochybnosti nad jeho velko-
rysosti, kterd jeho osob& je ke cti, ale &tendri zlstdvéd dluZna
uplnéj31i informaci. Neminim ov8em Z24dné z Jjeho tvrzeni vyvracet,
stavim pouze nédzor proti ndzoru a zkuSenost proti zku3enosti. Ani
poletné€j3i souhrn redlii, neZ jsou ty, které uvddime, ostatné
nestadi na hodnotic{i soud, ktery by neopominul nic podstatnéj3iho.
Vim, Ze s Klimovym nekrologem %¥¥ by pravd&podobné& souhlasilo
mnohondsobné& vic 1id{f neZ s témito mymi réadky. Ale i1 kdybych
mluvil jen za sebe Jjediného, udé&lal bych to, protoZe nikoli Jen
Dietlovo dilo, zle i Jjeho spi3e blahovoln& bodré se? objektivni
posuzovani je mi reflexem obecného poklesu kritérii v kulture
a uméni nasich let.

Iven K1ima m&l Jaroslava Dietla Jjako pritele a dlouhole-
tého spoluhrdde. Kdo by se mohl divit, Ze mu duchaplny ironik
byl mily osobitym S8armem a vtipem, nejednou sarkasticky pripepre-
nym, a Ze mu pramélo se3lo na Jjeho "odvrdcené tvdfi"; moZnd Jji

ani JjakZiv nezahlédl., Jé pred triceti lety poznal J. Dietla
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v televizni{ dramaturzii jako jeho star3i Lkolega. Vedl Jjsem

néjakx® &daz literdrné dramatické vysildani a Joroslav Dietl,
presnéji receno styl jeho tehdejsi dramaturgické praxe, byl
jednou z priéin, prod Jjsem se rozhodl z televize odejit. Snad
bych to mél vysvétlit ndzornéji. J. Digl, stejné jako ostatni
dramaturgové, mé&l za kol predev3im spolupracovat s jinymi dra-
matickymi autory, zkuSenymi i zadinajicimi; jeho povinnosti-bylo
k donhodnutym termindm odevzdavat hotové televizni scéndre. liIsto
nich jsem nejednou dostal Dietlovo vyjddreni, Ze ten &i onen
autor selhal, Ze jeho préce je neuspokojivd a text neprijatelny.
ProtoZe takové sdé€leni prichdzelo ve chvili, kdy se predpokiadalo
odevzdani odekdvaného textu, vznikla v dramaturgickém pldnu mezera.
Jaroslav Dietl na vyplnéni této dramaturgické "diry" nabidl
zpravidla svyij vlastni text. ProtoZe se o ném rozhodné nedalo
tvrdit, Ze je neschopny &i nezkuSeny dramaturg, pochopil jsem,

Ze je prosté rozhodnuty v rozvrhu své dramaturgické &innosti
ddvat prednost vlastnim scéndfim. BohuZel &asto nehotovym,
dokondovanym liknavé a nejednou i s demonstrativni nechuti.
Nevérim, Ze to délal Jjen z pracovni &i dokonce tvird&i posedlosti.
To by uréité byl pristupné&jsi oprdvnénym pripominkém svych kolegi.
JenomZe ty znamenaly praci s nékolikerym piepisovédnia & upravo-
vénim textu treba slibného, ale nehotového a m&lkého. Dfina
tohoto druhu podle mé zkuSenosti byla Dietlovi protivnd. LioZna

i proto se po 8tastném divadelnim debutu Hod& svaté Katebriny

a né&€kolika pozdéjsich uZ méné zdarilych divadelnich textech
soustredil predev3im na televizi, kterd pri jeho postaveni v této
instituci byla nendroénéjsi a lukrativné&js8i. Jaroslav Dietl byl

velice chytry &lovék a mimoréadné schopny literdrni agens. Proto
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se zdrahdm uvdrit, Ze si aspon obZas neuvédonoval, Jjak mnohé

textd Jsou jen ndpady, ndkdy pouhé zaznamy jakdhosi

(D

(@]

z Jeh
oredb3znsho nddrtku tudouciho scéndre. Vzpozindm ei, Ze mi ndkdy
sugestivné nabidl preZteni opozdé&né€ dodaného textu vlastni tele-
vizni estrddy &i komedie. On sdm se pPri takové interpretaci
skvéle bavil, zajikavé se smdl i pri Cetbé scén, kde jéd citil
pochybnosti a oblas pieméhal pocit traepnosti. Jako kolega‘- autor
Jsem mu tento blaZeny nedostatek sebekritidnosti mohl snad zévi-
dét. Jako vedouci dramaturg jsem v3ek &astéji mival dojem, Ze
Jaroslav takto hy¥i okdzalym rozmaremn mnozZnd i proto, aby pPemohl
mi; skepticismus a smazal mé rozladéni nad tim, jak m& uZ pokoli-~
kdté znovu dob&hl, Pripomindm, Ze &teni textu beztak opoZdéného
nedovolovalo uZ mnoho dalSich dvah a hleddni vyhodnéjSich alter-
nativ. Nakonec zpravidla skondéilo prijetim jeho scénéd¥Pe, i kdyZ
nebyl moc zdarily. Dietl nebyl jedinym programovym pracovniken,
ktary se uchyloval k naznadené taktice, bylo na néj vSak vidst
vic neZ na ostatni, protoZe patfil k nejpribojnéjsim a nejvykon-
néj3im osobnostem mladé televize., Pam3tnici a svédkové téch &asl, KX
kter{ tam pFeZili, by mi dali za pravdu.

Jd sdm jsem pro nové velkoproduktivni médium nemél dost
ndzorové elastifnosti; Jaroslav Dietl naopak prokézal, 2é on
a televize k sobé& bytostné patfi jak svou pohotovosti, tak scend-
ristickou vykonnosti i povrchnosti, kterou to obéas nezbytné nese
8 sebou. Aby nedosSlo k omylu: nemluvim tu o televizi jako celku,
zninuju se jen o jejim tehdejsim literdrn& dramatickém programu,
do kterého pred tricety lety patrily i takzvané zdbavné pofady.
Ale stejné médm dojem, Ze televizni dramaturgie se v minulych

deseti, patndcti letech doet podietlov3tila. Dalo by se Fict, Ze
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je v literdrnim ohledu vice sob&stadnd, velkou &dst dramatické
produkce si obstardvé ¢ vlastnich zdrojd. Treba mél Jaroslav
Dietl pred triceti lety pravdu a jéd se mylil.

M3j odchod z televize nevedl k rozchodu s nim. Dalo by
se naopak mluvit o uvolnéni predchoziho nap&ti. Byli jsme jeden
druhému snesitelné&jsi, protoZe jsme si prestali vadit; prdtelé
se z nds nesteli nikdy, ale na3e ob&asné styky byly korektni,
prijemné ironické a nejednou i podnétné. Povédél jsem uZ, Ze Dietl
byl chytry a neobylejné ndpadityf. Navic Jjsem ctil Jjeho pracovitost
a pili. Nikdy mi vSak neimponovala samozrejmost, s Jjakou poustél
do svéta prdce, svéddici{ nejednou spi3 o sympatickém daru impro-
vizace neZ o silném talentu a tvird{ ndrodénosti.

Ivan Klima se zminil, jak i 1idép kte¥1 Dietlovi nebyli
neklonéni, uzndvali, Ze byl ve svém Pemesle vynikajic{i. J& se
k nim nehldsim. Byt vynikajicim remeslnikem je mi v uméni hodnoceni
stejné 8pildkové jako bFt vynikajicim tvircem. Jak pi8e Karel
Capek: "Celé umdni musi byt dokonalym iemeslem; a celé musi byt
uménim. " Nezdd se mi vynikajicim femeslnikem ani truhldi, ktery
jednou ud&léd poctivy stdl, ale vzédpéti zfuluje kredenc a ze tid
jeho 3tokrlat jedno je solidni, druhé se vikléd a tiretimu dokonce
chybi jedna noha. Co teprv gpisovatel, ktery si polind v prici
podobnd? O Dietlovi se &astéji vyslovovalo lakonické uznéni, Ze
je profik. To se mi zdd piilédhavéjsi, vietn& dnedniho pcdtextu
toho slova, zahrnujiciho i oznadeni snadné bravury, kterd si
dvakrdt neldme hlavu s nejvy33{ moZnou kvalitou kaZdého, i toho
sebedrobndj8{ino vytvoru. Klima podle vlastniho piiznédni nevlastni
televizni bed¥nku a ani jinde se na obrazovku nedivd. Realita mu
tedy neni ne obtiZ pri hodnoceni tviardich kvalit zesnulého pritele.
Ani mn& nemusi v&rit, ze yroven Dietlovy literdrni prdce byla tak
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promé&nlivd, Ze bychom té&Zko hledali obdobu?ﬁiného scendristy.
Od znamenité adaptace dumasovského pribéhu pres velmi atraiktivni
Nemocnici na kraji mésta, dobie zdramatizovany a jedt& lépe
inscenovany Sapklv Zlo&in na po3t& a? k seri&luim a cyKdum i na
Dietla aZ pr1li8 lacinym a plytkym.

Je=1li trochu pravdy na uslovi, Ze konec korunuje dilo,
byla by to v té&chto tydnech koruna Zivé hlavé ukrutné t&zZk4
a zaslouZené trnitd. Rozmérnd skldrskd sdga, tento epilog
Dietlova seridlového manyrismu, koncentruje osobité rysy Zéanru,
rozptylené po predchdzejicich cyklech v snad snesitelnéjSich
dédvkdch a vyvoldvd neZddouci komic¢nost i tam, kde o legraci
nemdZe byt redi. Rodi se tu kouzlo nechté&ného; fabule, odrand aiZ
na kost a figu}a, postrkovand po linifich zdaleka viditelného
schematického pddorysu, znovu potvrzuji nasi zkuSenost, starsi
ne? tri desetileti. Slovesny pokus o obrazné vyjédieni lidskych
osudld manyrou ideologické simplifikace &lovéka a jeho svéta
nemi%e vést jinakyne% k vulgarizaci. Pamatuju doby, kdy nadi
kulturné politid&ti lodivodi pranyrovali primitivnost seridld
v zdpadnich médiich a zaprisahali se, Ze tomuto neSvaru u néds
pSenice nepokvete. Zasnu, Jjak dobre vypedeného pecnu se nam
dostdvd z toho odrikaného chleba, Zbyvd uZ Jjen priudit se u ci-
zich tlustych tydenikl, kde ve dbaceti &islech po patndcti
obrédzcich na jedné hodné zadni stréance Anna Karenina se pohodlné&
vejde na stejnou plochu jako Svéhlavidka, Tato vsak bude mit
viét31 sukces, protoZe UKKKK /uldastnici koordinované kolektivniho
kulturgiho konzumu/ pii3li v tomto reviru na chut té nejlend&i
stravé se spoustou ldtek zdravé balastovych. Jdde Jjim k dunu,

dokonce zaklddaji na duchovni sddlo usedajice v navyklé dobé
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pred obrazovkt svidn& pomrkdvajicd.

Ivan Xlime p¥Ili3 nenadsadil, kiyZ napsal, Ze pri vysilani
Dietlovych seriild se vyprdzdnily ulice mést. Zbyvéd jern dodat,
Zze tento fekt nevypovidd nic o umélecké urovni sledovanych relaci.
Iistrcvstvi svétea v lednim hokeji by moZnd v tomto ohledu ohrozilo
renomé i relstivné sludného seridlu. Ale zachovejme vaZnost’
a pripusime, Ze proseridlové vylidnovénIi Zeskych plenért miZe ne
druhg strané byt svédectvim ¢ upadajicim vkusu divéka nebc o pro-
jektech oficiglni kulturni politiky, = nichZ m3 oblaz mrazi v za-

ch. Vlssta Javoiické ostatné& kdysi rovndZi vychdzela ve vy&3ich

o
[{]

nékladech neZ tieba Vladislav Vanlura. KdyZ se pfed pilstoletim
natéddely slavrné filmové "lidovky" jako treba Stribrnd oblaka,
Svétlce jeho oli anebo Krb bez ohn& podle romdnd, otiskovany¥ch na
pokradovdni v nékterych tydenicich, takredeny masovy divak bral
pokiadny biografd zteZi. Ale nikoho z kritikl nenapadlo srovndvat
Petra Plavce = EBalzacem a Marynu Radomérskou s George Sandovou,

ba ani s RoZencu Hémcovou a Jjejimi pohddxami. Na rozdil od milého
Ivane 0imy si myslim, Ze laskavé pohédky Andersenovy, Némcové,
Karla éapka a mmoha Jjinych opravdu pohddkdrt se k citovanym
televiznim seridlim maji Jjako moudré slovo kX tahdnd pros{ééka

za fusekli, Jaroslav Dietl nevypravél poaddky o svété, jeky by

mél byt. On naopak divéklm sugeroval, Ze takovy Jje. A pokud zrovna
ne v na3em okolf, tedy docela urdité v sousednim okrese. Pikantné
ko¥enil t&Zce stravitelné pokrmy, které hladovému jedlikovi
servédruje V8eobecnéd Vjvarovna. Nejedlé 2inil poZivateln¥m. Ale
neni povinnosti spisovatele spi3e upozornovat odpovédné kuchale,
Ze to, co zasmrsdlo ve 3pajzu, nepatri do hrnce, ale do kafilérie?

Vid&l jsem pred dvaceti lety Dietlovy prostoduché
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Tfi chlapy v chalup& a bylo to v kon&iné&, kterd se dosud nedoké-
zala vzpanatovat ¢ tvrdénc zdZitku kolektivizace. UZ tenkrat
pri pohledu nz otrazovku nemsl Jsen dojem pohadky, nybri klamu
a podvodu na divédkovi. Nepravdou se Zddny svét napravit ani
zu3lechtit nedd. Uzndvém, Ze Jaroslav Dietl dokdzal ob&as néko-
lika replikami vyvolat dojem kritické odvahy a etické nesmlouva-
vosti. V&t3in& divdkd snad pfitom uniklo, Ze po trode nedkodné
koketni prostofekosti v mnoha svych textech horlivé posluhoval
moci proti potladenému, demagogii proti pravdé, establishmentu
proti obg¢anovi. Z odvysilanych inscenaci, natodenych podle jeho
scéndrd v minulych patndcti letech, Jje naprosto jasné, komu
stranil a2 v jakém sméru pomdnal konsolidovat tuto spolelnost.
Markyrovédnim kXritiky v mezich stanovené normy paralyzoval skuted-
nou ob&anskou kriti&nost a odvahu k pravdé. Snad opravdu svym
vlastnim jménem nepodepsal Zddné prohld3eni, které by ho mordlné
diskvalifikovalo. Jeho takzvani kladni hrdinové v3ak na podobné
deklarace ne8etrili dechem a on jim k tomu pilnd Slapal méchy.
D4 se o tom vSem dohromady fict, Ze"jen vyprdvél pribéhy™?
Sledoval jsem kdysi pokradovdani jekshosi Dietlova seridlu
s pfdteli. Pritomni se chvilemi bavili klavné tim, Ze piesnd
hédali sled a formulaci budoucich replik. Pozdé&ji dokonée pro

~

neékolik dealsich pokradovdni na kventlik predpovédéli vyvoj
i

zdpletky a celé fabule. To rozhodné nesveédii o toz, Ze Dietl
dokonale ovlddal uméni dialogu a dramatické zdpletky. Spis se
nabiz{ otdzka, jestli v Jjeho prdci tou dobou nepifevlddala
stereotypnost &im ddl pridnledn2j3i. Autor nekrologu, inspirovén

udlechtilym citem pifdtelstvi, vyslovil ve svém ohlédnuti za

zegnulym kamarddem velkd slova o vynikajicim remesle, o tvirdim
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stvoritelstvi, o dokonalém uméni dialogu & z48pletky. Nemd smysl
diskutovat o piriléhavosti anonymniho srovndni Dietlz & rLalzazen
ani polemizovat o jednotlivych &islech Dietlovy hojné spisby.
Televizni seridl mdm za specificky typ pokleslé dramatické
tvorby, za obdobu nékdej3iho mdred nendrodéného &tiva, dnes

ovSem uZ ne pro sluiky jako za drivéjSich &asd, ale pro 1lidi
zpohodlnélé a pohotové odvykajic{i ndrokim, kterym je vystavovalo
soubyti s opravdovym uménim. To je jeden ze dvou hlavnich ddvody,
které mé vedly k témto neprijemnym rddkdm. Co napsal o Dietlovi
Klima, &1 Jjak Jsem Jjmenovanéno vidél Jjd4, je bezvyznamné ve
srovnédni s tim, co se pod vinétou dramatického uméni &epuje
divdkovi, jehoZ vkus 1 celd mentalita mé& uZ dnes zrejmé znaky,
které jsou disledkem poZivdni pandovanych nektard. Kde si v3ak
divédk mé ovérit spravnost &i mylnost svych kritérii, na &em
korigovat svij dsudek? Tam, kde by nemélo byt pochybnostl o prav-
divosti, poctivosti a nepochybné hodnoté. Logicky by takové
smérovka méla ukazovat k takzvané paralelni literatufe. Tedy

k té nedovolené, ale zato necenzurované a uZ tim Jjaksi ddvéry-
hodnéj3{i{. Ale nedd se i v ni ob&as pozorovat kolisavost umélec-
kych kritérif, upadajici ndroénost a nebezpe&néd snadnost, s jakou
se malym vécem davajl neprimérené velkd JjménaT JestliZe Sikovnost
povy3ime na uméni a misto &inu se spokojime s pridinlivosti, kam
potom se Shakespearem? Vyhovi takovy Cechov pardtnosti bulvarnich
dohazovadd? A jakom zndmku ddme O'Neillovi, jaké epiteton ornans
néam zbude pro Thomase Manna? Kdybychom se s podobnymi tendencemi
setkdvali Jjen v projevech oficidlld, mdZeme nad nimi mévnout

rukou, vzal Je Cert. JenZe ony si zadinajl sndsdet na hnizdo rezi

nami, ve spoledenstvi 1idi, spriznénych pred lety ani ne tak
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podobnym osudem jako spi3 spolednym v&domim, Ze jako je ned&li-
telnd svoboda, tak je z jednoho kusu i vysokd nérodnost a presa-
huje ze sv&ta ob&anskych ctnosti a mravni neustupnosti i do

oblasti tvar&i opravdovosti a kritické otevienosti. A to je

druhy ddvod, ktery mne donutil k témto neprijemnym & nespoleden-
skym Padikdm. Byl byeh rad, kdyby mne ndktery z prdtel dokizal
presv&ddit, Ze prehdnim a Ze mém nesprdvnou optiku. Ale jé uZf i
mezi zakdzanymi kum3ty#i a jejich kamaréddy &astdji neZ kritické
slova sly3im bombastické udsudky, které nesvddE{ o nidem jiném ne%

o péfeci prichylnosti k vlastni kniZecf druZin&. Nem&l bych nic
proti ob&asnym sklondm k exaltaci a pratelské pocg /nosti, kdyby
soudasné nesignalizovaly povaZzlivy pokles kritické ndro&nosti. Je
na nadem tak ohranideném teritoriu opravdu tolik Jjedineé&nosti,
mimorédnosti a ted u? dokonce i geniality jak slychdm? Neni to
opticky klam, ktery mdZe byt disledkem toho, Ze misto abychom

se pomérovali jé nevim tieba Buninem, Zweigem nebo Sapkem, stadi
ném k tomu &im 44l &astéji artefakty z mistni provozovny? Pak je
ov3em i leckéery zaldtelnicky pokus moZno opuncovat &tyriadvaceti
kardty. Tyhlety tendence jist& nejsou doma piedev3im mezi kum3ty¥i,
i jinde se dovidém o tomto, Ze je fantasticky charakter /a on se

ve skutednosti pouze v&era &i dnes nezachoval jako hnida/, zitra
jiny Jje ve svém oboru pasovédn na jednilku za vykon, ktery normdlné&
by m&l byt samozlejmosti, a treti, zatim ministrantsky kandrdas,
po3ilhdvd uZ nejenom po rochetce kostelnika, ale rovnou po pluvidlu
pena d&kana. Odkud se k ném vraceji 3Spatné moresy n&kdejdich dru-
hofadych literdrnich salénd? VZdycky se mi zdélo piirozené, Ze
prdv® nedovoleni literéti by si méli doprévat bez omezeni luxus
nejvy331 vzgpmpné kritidnosti, aby nepropadli jalové sebechvédle

nebo domn&ni, jak jsou dob¥i uZ tim, Ze byli vyvrZeni z oficidlni
kultury a Ze velkd slova chvdly jsou stejné jen malou ndplasti na
tu kifivdu. S4m sebe se ptém, jestli snad i nédm do vé&domi pgeprosakuje
cosi z mentality a oblbujiciho lexikonu vyiednikd z povolédni. Nedo-
stdvédme se ob3as i my do situace televizniho divéka, ktery nakonec
u¥ nevid{f rozdil mezi um&nim t¥eba Zdenka St&pénka nebo kreaci
Jaroslava Viceny? /Z4m&rn& jsem zvolil dva herce, bytujici uz v di-
vadelnim Slavinu, abych nepominul nékterého z velikdnl dosud se
hybajicich./

Snad jste si v3imli, Ze predchézejici moralizovéni nemifilo
proti televizi. Na jejim prahu skon&ilo proto, Ze prévé ona Je
jednou z instituci, které um&lecké dilo suspenduji na panoSe
propagendy a publicistickou agitku serviruji jako dokumentdrni
svddectvi. A kde padlo slovo televize, ozv&nou se vraci
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jménc Pietl. =1k4d se tomu myslim metonymie. Je pravda, Ze vedle

'_I.

Jenc saridli vonixaly v televizi desitky dalSich, lep3ich 1 hor-
gick., Autcii, nadani Jranaticky: talentem nebo Jjenom posedldi
grafonanstvim i cbdareni vhodnyml kddrovymi parametry psali

§1 pro ni stovky sc<énard nejroztodivnéjsSich kvalit. Jaroslava
Dietls v3ak nade v3eciiny ostatni vyzdvihla nevidand vykonnost,
nzuvéfitelnd pro toho, kdo nesledoval kvalitu Jeho produkce;
Tcuto heogjnosti se dé vysvéilit zrod povésti, Ze v Dietlové "huti"

pracovala Fada "dernocihld". Této domnénce navic nahrdvala okolnost,

se pred lety objevilo Jjex Jméno ivana Klimy, tak moje. Zavidim
Ivanovi, Ze byl spcjovén s Jednim z nejlepSich Dietlovych cykla
o A. Dumgcsovi. in¢ fdma prisoudila /kromé spoluprdace na dialozich
'/?Je, s/ G
v kemocnici/ spoluautorstvi hned na dvou seridlech. Na PéeZe@ndm
z rodu Harrd a MuXi nz radnici. Podle Jjedné verze Jjsem byl poslédn
do ruzyn& poté, co se prozradila moje uUfast na Hamrech, podle
druhé Jjsem byl naopak z vazby propustén za dobrou préci na dilku
o MuZi na radnici. Nic z técn povésti nebyla pravda a jé diky
svému estétskénu hnidopidstvi Jsem vSechny podobné aomnénky citil

jeko pchanu. Ale myslim, Ze ani Ivanovi Xlimovi nebyly Pedi

3

ramnaticiké souélnnosti ¢ uletlerm avakrdt prijemné.

(o)

0 jeno
Pro uplnost se slu3i dodat, Ze mné Jaroslav Dietl hned

na peZiatkxu sedmdesédtychh let wmoZnost Jjakxésl spoluprdace opravdu

naznz2il, Vysv£tlil mi svy] projekt seridlu o vyvoji naSeho

zemédZlstvi v prib&hu minulycn dvaceti iet. Ja Jeho nabidku

ironicky odmitl. un se na oplatxu s vynikajicim sarkasmem
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vyslovil o nesmyslnosti "pochodu proti v&tru" /tak to tekl
dosiove/, zmiluvil o moinostix preZiti jen za cenu toho, Ze
vesxarda nasc aktivita se zamdri na dlast ¢isté literarni. Za
kaZdou cenu je treba proniknout nazpit do literatury oficidlni.
/To byla kcntradikce, protoZe stejné jako ja védél, jaké poli-
tikun je vlastni prdvé této sfére./ Nakoneec Pekl vé&tu, kterd
mi tankrdt znéla hodné€ nadnesené. Neumim Ji citovat doslova,
jej< smysl vsak neni tak sloZity, aby se nedal vyjddrit dost
srozuamitelnd: "KdyZ uZ uddlosti vzaly takovy konec, a neni v na-
Sich sildch je zménit, vidi on, Jaroslav, jako zapiisdhly realis-
2, motor budiouci literdarni aktivity ve vyd3lku aspon jednoho
milidnu korun rodn&. To Jje ukol nodny chlapa." Jak Jsem uZ
napsal, znélo mi to namy3len&, ale neg plekvapiv&. Zretel
k hmotnému ocenéni jeho prace nebyl pro Jaroslava Dietla nikdy
véci druhoredou. Tady se moje zkuSenost rozchazi s limovou,
ale neni to ddlezité. MoZnd, Ze Dietl opravdu mé&l spartdnskou
povenu., Vedle ni vsSak v ném byla také silnéd potreba vyniknout
nad své okoli mimo jiné i Zivotni drovni, vysoko presahujici
jak jeho vlastni prenistorii, tax 1 moZnosti a predstavy vdech
kolegl a prdtel. Jak vime, dosdahl toho. U nds pfece neni tak
moc té&zké zbonatnout, kdyz je &lovék pridinlivy 2 vic neZ na
hodnoté dile mu zdleZ{ na zisku.

Tlouno Jsem si myslel, Ze Jaroslav Dietl mZ na vic neZ
na velkorysé literdrni vydélkareni, které spisovateli bere sily
i ¢as k tomu podstatnéjsimu, totiZ k dsili ¢ tvar stdle konciz-
néjsi, k nepolevujici ndrocénosti, ke kriticksmu pozndni, vyjadio-
vanému trebe i za cenu neprizné nahofe stejnZ jako dole. Ctil
bych Dietla, xdyby byl ztroskotal nz cesté za zietelnou mravni

g tvardi integritou & treba i marné& dobjvanou velikoati, za

109



13

vysok¥m uméleckym ndrokem. Ale nikdy Jjsem nepocitil obdiv nad
velikxd3stvim jeho kalibru. Zaplatil za né pfilis vysokou cenu.

T=xy

U pribdhu jeno pohrbu Jsem se devedél tegrve ze vzoorinky
Ivana Klimy. Vzpomn&l Jsem si pritom na staricékou fotografii z roku
1520. Prezident T.G. Masaryk pPisel tenkrdt neoficidlné do Narodniho
divadla k rakvi mrtvého Eduarda Vojana a std4l u ni &estnou strai.
Pritom Vojan Jjeho reZimu prospél leda tim, Ze dobie hrdl divadlo.
Jeroslav Dietl naopak poslouZil tomuto establishmentu tak produktiv-
né, e si snad zaslouZil podobné¢ gesto. Na rozdil treba od pdltuctu
filmovych um3lch nejvysSsich Sarzi, pri jejichZ filmech Jsou kino-
sédly vét3inou prdzdné anebo ospalé, on nékolikrat v tydnu shromdZ-
dil u obrazovek milidny divéik&, jimZ na sv&dici vyrdiku nespokoje-
nosti prikléddal n¥plast blahé fikce. Tohle byl piece nérodni umé-
lec presné podle jejich predstav, zaslouZil si tedy ndleZité pocty
vietné hymnické tirddy nad raxvi.

Televizi v3ak pridtéme k dobru, Ze se pokusila napravit
své mace3ské chovdni aspon dodatedn&. Na rozdil od Jaroslava
Seiterta, po jehoZ poh¥bu se nezmohla ani ne hodinovy medailon,
vénovala v téZe dobé& Jaroslavu Dietlovi nékolikahodinovy porad,
v némZ bylo navrSeno pdté prres devdté. AZ se pri tom vnucovala
my3lenka, nepPfipravuje-li se tu prc zesnulého spisovatele udéleni
vysokého titulu in memoriam. Dcjde-1i k tomu, bude to po zdsluze
a ve stylu t2to doby. V dne3nich relacich naseho ofici&lné
uznavaného uméni slovesnfho zd4 se mi Jaroslav Dietl idedlnim
kandiddtem na tuto hodnost nejen podle kulturné politického
reglamd, zle i diky popularité a oblibé& u miliond divékd. Pro

mne osobné to navic byl nejplodnéj&i ndmezdny literdt obdobi

"normalizece" a redlndho socialismu.

Luben 1986
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Czestaw Mikosz: Dopis Gombrowiczovi

Odpovéd na &ldnek Proti bédsnikim, ktery uz
znédte, prekldddm spolu s Gombrowiczovou re-

plikou. 0.8 1.

Pane Gombrowic zx!

Troufl jste si brutdlné napadnout poezii a bédsniky. UrdZite ci-
t&nf tisicl 1id{, kteFi pis{ bdsnd a rozechvdle Sekaji na odpovid
z redakce, Podvracite zdklady existence pracovanikd na kulturni ro-
11, kte¥i profitujf z kultu psved, Nidite 1 mne, nebof 1 j4 se nd=
kdy vyslovuji fedi vdzanou. To vS8e by se vdm dalo prominout, kdy-
byste nemél pravdu. Ale v43 vyrok,"Ze skoro nikdo nemd rdd verse
a Ze gvét versované poezie je svét fiktivni a zfalSovany", je na-
prosto oprdvnény. Co vice, kdo vds te, dochdzi k radostadm z4vé-
ru, ze ¢lovék i v nepiriznivych okolnostech je s to zachovat si zdra-
vy rozum a uctu k pravdé, Pokud vds to zajimd, mohu také rici,Ze jste
eden z neslychang vzdcnych polskych autord v zahraniéi, kte¥{ se v
Pdlsku stdle Stou a skrytd ocepuji, Jak bych s vdmi mohl nesouhla-
sit, kdyZ uvaZujete moudye a dobre piSete? Souhlasim tedy, ale s
jistymi podminkamie
Prvni podminka. %e to, co je obranou poezie pifed nesmyslem a
121, nebude prezentovdano jako dtok proti ni, Nebof v podstaté tento
itok je protestem Witolda Gombrowicze proti vymidenému a beztvarému
svétu, wémZ, Z4dnd mySlenka, Zddny cit, nejsou ost®é a odvdZné,kde
se vBe rozplyvd v neuréitych gestech a hrickdch, kde neni o ¢em mlu-
vit."Jeden druhého nézZné& objimde.e Ale nehledé na néznost, na tu sr=-
dednost, Rozhovor co chvili hasne, nebo se rozpad4, nebof zatim co
jeden tlachd, druhy v roztrZitosti, v Zapogpenuti jakémsi uZ i Naslou=
chat prestal, uZ si PonoZku prohliz{. Rikaji: - VySla uZ ta Revue?
-~ A mné zaplatili za ¢ldnek 50 pesos. - Jak se ti vede, jak se ti vede%
Co je nového? Kolik to stdlo? J4 jsem si poridil ponozZky. # V tom
vEichni najednou ruce vzhiru pozvedli a za hlavy se chytajice nahlas
zvolali: - O, co to Poviddme? O, prod Povéddt neumime?! O, prod si
sami sebe V&Zit a sebe Uctit nedokdzem?! O, prod tak PloSe, tak Plode,
tak PloSe?! A tak k sob& navzdjem P¥iskakuji, jeden druhému Cest pro-
kazuje, jeden druhému ‘Maestro, maestro’a ‘Gran Escritor’a éue Obra’
a ‘que Gloria, ale co naplat, kdyZ rézem se jim to zas rozpadd a zno-

*Kayz Jsem to psal,osloveni "Panim Gombrowicz" platilo za vulgdrni,je-
o uzitiz jsem napodobil hrubidna. Dnes se pohrichu s tougto formou
stkdvdme stdle castéji.
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vu roztrzité FonoZky sobé prohliZeji." /Trans=-Atlantik/ A bdsné,kte-
ré ti 1idé pidi, zaplnujici strdnky argentinskych nebo francouzskych,
polskych nebo anglickych revista#, Jsou véSechny stejné k ne8teni,ne-
zajimavé pro nikoho kromé pro své autory.

Druhé podminka. Ze se provede rozliseni mezi "cCistou poezii" a
"poezii versovanou: Ne kaZdd "verSovand poezie" jé také "Cistd poezie"
v tom smyslu, jaky "Cistoté" dalo dvacdté stoléti, tjo vé smyslu pokr<
mi p¥ipravenych ze samého cikru, nanejvys s p¥isadou medu. "Cistd poe=
zie" je jedna z duSevnich dchylek. Po prdvu vold Witold Gombrowicz v
Trahs-Atlantiku:"Nlmé’ééd, ja, kdyz Mdslo je moc Mdslové, Nudle moo
Nudlové, Jdhle moc Jshelné a Kroupy moc Kroupové." Ani Pan Tade&s,
ani Faust ani Shakespearovy hry nepat¥i do "Cisté poezie", i kdyZ jsou
ve verdiche N&co zcela jiného je &istota tonu, kterd pozvedd vSedni ne-
bo dokonce trividlni uddlosti do dimenze trvalosti, coZ vS8ak pFedpokld-
déd spoledny zdjem autora a &tend¥e o tyto uddlosti, nikoli o tam jako
takovy. Neboli pravd "magie" existuje jen tehdy, kdyZ je nepostiehnu-
telnd, kdyz Stend¥ pocituje, Ze autor uZivd rytmu a obrazd jako pro-
stfedkd k tomu, aby néco rekl, Ze mu samy o sobé& nejsou cilem, Chtél
bych uvést jako priklad jedno krdtké versSované dilo, které mdm rdd a
které by mélo byt Gombrowiczovymi vytkami nedotceno.(Mi*osz cituje
staroanglickou,lidovou baladu The Bony Hind v pikladu E.Porgbowicze.)

Doufdm, Ze Witold Gombrowicz bude se mnou souhlaskt, Ze to je
krdsné dilo. Co by z ného zbylo, kdybychom odstranili rytmus,opakovi-
ni jistych slov na konci versl a symetrii dialogi? Nic vic neZ p¥iho-
da ze stiedovéké cerné kroniky., A pouze jisty druh inkantace ddvd této
p¥ihodé silu schopnou nds vzrusit. Posluchadi, kte¥i si preddvali tu
pisen od dst k dstim, dokud nebyka konedn& zapsdna, nedbali o "magii",
neodaélovali ji od p¥ihody, kterd na né phsobila tak, jako na vardav-
ského posluchade pisobily uddlosti v baladé o pani Wisniewské.

Tfeti podminka., Ze Witold Gombrowicz vezme v Gvahu zmény, k nim¥
doSlo b&hem poslednich let v poezii nékolika ndrodd véetné polského.
Utok proti "3isté poezii" byl veden v jistych literdrnich kruzich ve
Varsavé za vdlky, byl Uspésné veden i po vdlce., Byl to ttok opridvnény
a prospéSnye AvS8ak drzitelé moci, kteri tuto tendenci podporovali,mé-
li uZ na zreteli "ndsledujici etapu",tj. zapreZani poezie do sluZby
stdtu. Utok Witolda Gombrowicze se 6 vlas 1i3{ od podobngch itdkd na
doméci pidé, a v téchto zdleZitostech jak zndmo "vlas" rozhoduje o viex.

Malifstvi, poezie nebo hudba mohou slouZit stdtu'as v minulosti nee
jednou slouzily, to vs8ak byly stdty opirajici se o ndboZenské zdklady.
Dadvnd ndbozZenstvi nebyla v rozporu s tézko vymezitelnou podstatou uméni,
zabezpecovala bdsniku, mali¥i nebo hudebniku rozlet do prostoru, do
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obrazi a pojmi obsaZenych v ndboZenstvi samém. Néco jiného je svétské
nédboZenstvi diamatu ¢ili dialektického materislismu s pFislusnymi o-
pravemi a surami, Samozfejmé vznikd neodstranitelny rozpor mezi dia-
matexz a skutefnou uméleckou tvorbou, a tohoto rozporu jsou si dokonsle
védomi partijng€ filozofové, ktefi ovser nemaji v umyslu obétovat diamat
Kdyby vsak poezie byla nedilezitou zawabou, n¥dim na zpusob 8achu nebo
filatelie, nepodnikli by tolik pokusd, aby ji ziskali a podporovali.
Naopak, pokladaji ji za jeden z nejmocnéjsich ndstrojd vlddy nad védo-
mim 1idi, nebot s pomoci faledné poezie odivaji to, co je nezbytné,do
sentinentdlnich obledki.(Mdjovy deStik se zved,/slavidek trylkuje skvé-
le,/ 0 jak je krdsny svét/ se Sovétskym svazem v Gele.")

Situace v Polsku tedy v nidem nep¥ipomind rozhovory pdnd prohliZe-
jicich sl svoje ponoZkye Fublikum p¥i beseddch s bdsniky nezacind tlege
kat ve chvili, kdy ne tvda¥i vedle sediciho snoba vyvstalme vyraz okouzim
leni a kdyZ se jeho ruce nastavi k potlesku. Potlesk se rozlehne tehdy,
kdy? si ka?dy Fekne "aha,ted", tj. kdyZ padne pFedem olekdvand politic-
kd nardZka nebo slovo vyvoldvajici potlesk silou podminéného reflexu
(napt. jména vidcl, hesla v dané chvili asktudlni &td.). Je to per-
manentni jubilejni oslavae

I tak v pribéhu povdleénych let byla v Polsku vykondna obrovskd
prdce s basaickym stylem; byla revidovdna prejemnéla konstrukce véty,
potlacena hypertrofie metafor a "poeticnost" obrazi, tedy nesrozumi-
telnost vyplyvajici nadmiru Casto nikoli z prebytku, ale z mddostatku
obsahu. D4 se mluvis o vzniku nového jazyka, ,ktery se odlisuje od ja=-
zyka z doby pred 1939, jako by ubéhlo ti¥icet rokide, Tento novy jazyk je
diky tomu, Ze se obnovil zdjem o rtzné druhy metra, zv]}dst zplsobilym
ndstrojem bdsnického prekladu. Je ma misté to p¥ipomenout, nebot Gomb-
rowicz, usidleny v Argentiné, provedl v Trans-Atlantikn opravdovy tour
de force, kdyZ s Uspéchem obnovil styl denikl a zdpisnikl, tak vyho=-
vujici sluchu p¥ivyklému polstinée

V Polsku bohuzel vylili s vanickou i dité, peboll tohoto nového
jazyka poezie bylo vyuzito nikoli k "dorozuméni clovéka s Clovékem",
ale k dorozuméni stdtu s ¢lovékem, c6Z je dorozuméni dosti jedngistran-
né. Gombrowicz Fikd:"Jak se (zkost stdvala stdle UzZsi, nidim nekrocené
Krédsno bylo stdle Krisn&jsi, Hloubka stdle Hlubsi, Usléchtilost stdle
UBlechtilejdi, Cistota stdle Cistdf." K néSemu podobnému, byt v opad-
ném sméru, dochdzi x 1 v Polsku, kde ziZeni{ md politickou povahu,N4-
chylnost ke krdse a uslechtilosti je v bdsnicich pravdépodobné nevyple-
nitelnd, coZz je jaksi ve spojeni s uméleckym pretvdrenim,"idealizaci"
gvéta, ale presto je moZné uniknout ziZeni, které vede k dychavicnosti,
k nembci, jeZ byla nazvdna peu de réelité. Proto vystoupeni Witolda
Gombrowicze proti bdsnikim musi vést k otdzce; jakym zpisobem se vy=-
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hnout odpornym rysim "Cisté poezie™ a ziskat velké RozSireni, aniZz
bychom propadli tomu novému druhu"édcizeni", ktery se vnucuje basnikim
na vychodé, Také na ty musime pamatovat.

Pod téqjito podminkami s vdmi souhlasim, e nejen souhlasim, jsem
u vytrieni., M& ukvapenost se moZni& dostdvd do jakéhosi rozporu s mou
praxi. Vyplyvéd to bud ze zdsadnf nemoznosti "epochy" (ne tedy z nemoz=
nosti bdsnikd vZdy a vB8ude) nebo 2z osobnich nedostatkd. V kazdém pri-
padé odchylky nezmensSHji sprdvnost uvaz#vani.

X X X

Witold Gombrowiczs: "UZ zas to prokleté trpaslickovani!"

(Odpovéd obrdncim bdsnikid)

MGj troufaly antibdsnicky exces mi prinesl nezndmé dojmy, a jak prie-
jemné! Rogzlicné osoby, které se dosud stavély k mé tvorbé bez viditel-
ného nadSeni, mi vzrusSené tiskly rukuo. Poprvé v Zivoté jsmem poznal
rozkos8 spisovatele, ktery povstal proti tyranii a stal se tak mluvéim
lidu, TFeste se, bdsnicil Nebof co jiného dokazuje ten t¥as Btésti a
rozkoSe, jenZ rot¥dsl tisice bytosti, neZ Ze uZ je biizko konec vase-
ho nédsilného panovdni, Ze tajemny prst moderni doby piSe LANB TEKEL
FPARES na sténu nudné svatyné vasil Nicota otvird pred vdmi svou chiliade
nou ndrué, Nic, pusté, dokonale prdzdné Nic se krade jako kocour k vy-
robné metafor, aby ji pozfelo spolu s dostavnikem vaseho mysleni., A~
bledd riZe se rozplyne v soumrsku nasdklém smrti! Ne, netvrdim, Ze
v8ichni bez vyjimky se vyslovili pro miJ ndzor, Pravim v8ak, Ze ty
cetné zdstupy inteligentnich 1id{, kte¥i mé podporuji, se ocitly mimo
hranice diskuse a zajisté budou odsouzeny k vécnému mléeni. Pro&? Pro-
toZze ti, co pisou do casopisl, jsou literdti. A na lavici obZalovanych
usedla verdovand poezie, jejich sestfenice, pFibuznd j jich miza.liZe-
te Zéddat, aby se literdti smi¥ili s dtokem na literaturu? Pokud jde e
versovanou poezii, tisk - tak prohlasuji - neni orgdnem vefrejného mi-
néni, ale pouze ndstrojem teroru, je to instrument, s jehoZ pomoci
davno zemrely 8kolomet vtloukd do hlav chtivych Zivota mrtvolu navidy
uZ poh¥benych exaltaci,

Kdo odpovidd na mij ¢lankek? Zaslechli jsme snad hlas inZenyriy,
lékatfi nebo advokdtd? Ne. Odpovidaji basnicis MiZosz, ZLobodowski.Li-
terdtka Zarembinao Kritik Wit Tarnawski. Bylo moZno predem predvidat,
jak vyzni ryéeni 1lvi, kterym jste dupli na ocas. Jediné odpovéa i
*oszowa byla pro mne - ve svém zdsgdnaim obsahu = pFekvepenim. Zkopr-
nély, prizndvdm, Cetl jsem vyznédni bdsniks, ktery s nejchladnéjsi kr-
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vi a podivnou svobodou ducha pochvdlil niZ na jeho vlastni hrud mi-
¥ici, -podporil to, co jeho samého zabiji. P¥ipomindm zAvérecCné véty
Mioszova textu, kde autor domndvd, zZe existuje jisty rozpor mezi
jeho teorii a jeho praxi. Pokud tato nestydatéd nedislednost vami ne-
otfdsla jak ndlezi, pak jediné proto, ze lii*osz ji ze slusnosti opat-
7il rozmanitymi podminkami a vyhradami; nedislednost tu vsSak presto
Jest, velikd jako dim, nepat¥iénd jako verejny dim! A prdvé diky ji
se Mi}oszova odpovéd stdvd nesmirnd cemnou a vysoce charakteristickouo.
Co totiZz rikd ten bdsnik, ktery - ve jménu Poezie - se spojuje
s beranem drticim hrudniky bdsniki? Kdyby Shakespeare mél shrnout
podstatu této zrady, zdaZ by ji nevtélil v ndsledujici verse:

Jsem Mi*oszem, Ze MiZoszem byt musim,
jsa Mizoszem, jad Miloszem byt nechci,
MiZosze v sobé zabijim, to abych
vice MiZoszem byl...

CoZz se interpretmje takto: podstatou Clovéka je vyvoj, a vyvoj se
relizuje cestou permanentni sebevraZdy. Musime v sobé zabit to, co
jest, abychom dosli k tomu, co bude. A ta svoboda, s niZ se Miiosz,
aniZz na okamZik zavédhal, odtrhdvd od svého svéta, je prdvé horfkd do=-
spélost nadi doby - dosp&lost ziskand pod mocnym tlakem historie,kte-
ry MiZosz hluboce prozil, Tento bdsnik usiluje vymanit se z bdsnika,
aby pohnul z mista bdsnictvim - podobné jako autor téchto rddek v
Trans=Atlantiku usiloval vymanit sebe i vds z Hdroda, abychom mohli
pohnout z mista Ndrodem. A druhy rys, ktery - pokud MiZosze vykladdm
spravné - bych chtél zdliraznit, je jeho bezprostfednost - jak on bez
obavy z neduslednosti, nebrdné se pred ni, prijimaje ji jako nutnost
Zivota a vyvoje, si mize dovolit upFimnost citu, miZe reagovat na
skuteCnost ne podle zdsad, uvaeh, doktrin, filozofii a podobnych sché-
mat, ale ve shodé se svym nejobycejnéjdim 1lidstvim, které hloupost
nazyvéd hlouposti a nuflu nudou. Ne, nepfekvapuje mé, Ze Elovék, jenZ
na vlastni kizi zakusil rdzné pF¥izplisobivce s takovou bezohlednas ti,
dnes tihne k svobodé,

CoZz tam, za oponou, neexistuje stejny hermetismus ducha jako mezi
bdsniky? JestliZe bdsnici vé¥i v Poezii, pak tam se véFi ve Stat.Jest=
1liZe bdsnici piSou pro Poezii versSe neschopné vzbudit v lidech zdjem
(a cely mechanismus kultury je ndsilim vaucuje ubohému Etend¥i), pak
tam se Uspésné praktikuje tyz typ literatury: gokud na jedné strané
jsou auto¥i nuceni psdt ne pro clovéka, ale pro Stat, pak na druhé
strand jsou nuceni dtend¥i, aby to cetll, V disledku cehoz takti spi-
sovatelé chodi v aureole sldvy jako v slunck a zastitujl se svymi tisi-
covymi ndklady, podobné jako u nds bdsnici. A jediny rozdil zdleiZ{ v
tom, Ze jestliZe tam md prinuceni vnéjsi, brutdlni povashu, tady mdme
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co délat s nekoneéné subtilnéjsim ndtlakem -~ s ndtlakem, ktery zis-

tdvd utsjen svym vlastnim obétim. (TakZe si nenamlouvejte, Ze bdsni-

ci jsou obhdjci Lidskosti a Clovéka - knéz se nestard o nic krom® Boha.)
Ale dosti o nedtslednostech iiloszovych. PPejdéme ted k soudim

méné bezprostrednim, vice... dislednym, )

/Po dvou strankdch repliky literdtim Zarembiné, Zobodowskému a Tarnaw-

gkémn Gombrowicz pokracuje:/

Pro¢ 1idé inteligentni, osviceni a vdZeni, jako;jsou Zarembina,Lo-
bodowski, Tarnawski, jakoZ i mnoho jinych prdtel versované poezie,ne~
byli s to porozumét témto zdsed#k™ hlediskim mého &ldnku? Vinna je tu
snad jistd nesmélost, jistd "zprostredkovenost ",tak priznacnd pro
vBechny kultury, které se nevypracovaly v bezpréstfednim stretnutim se
skutednosti a Zivotem a které pocifuji svét skrze kultury jiné,dospé-
lejBi. Ndm Poldkim nezdleZi na tom, abychom m&li poezii (ve smyslu o-
becném, zédsadnim, ve smyslu poetického vztahu k svétu), ale jen na tom,
abychom méli "poezii na francouzské urovni", nebo abychom byli "stejné
kulturni jako Anglicani", Nase utkdni s pfirodou neprobihd pfimo =
vZdy ndm jée o to, abychom se vyrovnali nékomu, kdo nds pfedbéhl; na-
8e my8leni se vyhybd zdkladnim zdleZitostem a misto toho se zdokonalu-
je v jednotlivostech, v detailech, ve vSem, ¢im se dotvd¥i budova za-
pocatd nékym jinym., Takové ndrody obecné maji vyborné herce, zpévdky,
skvély belet i virtuozy hodné uzndni, hife vBak je s filozofy,mysli-
teli, skladateli, Ndsledkem této zprostfedkovanosti jsme si vypraco-
vali vysoce zjemnély jazyk, abychom se s patficnou hloubkou mohli za-
byvat tématy jako "Norwid a Claudel" nebo X¥%x3} "vyvoj tfindctislabic-
ného verse", ale nasSe my8leni umird, bledé hrizéu, pFijde-=li na porfad
otdzka: nakolik sama poezie, nebo sama hudba, jsou dilezité? &ijeme
ve gvété, ktery ndm vybudovali jin{i, a nep¥ijde ndm na mysl,.Ze by-
chom se také mohli ddt do budovani svéta .Pro tuto nasi opatrnost,
tuto nadi umirnénost je velice priznaCnd rozvdZnd pozndmka Tarnawské-
hos "Véru je zatéZko pripustit, Ze velci bdsnici vBech ndrodd a vékil
byli ‘'ve svém Fremesle snoby a ignoraxnty, a Ze teprve Gombrowicz pro-
hlédl,

JestliZe vBak se na chvili vymanite z této uvdZlivé skromnosti
a jestliZe pojmete mij boj s bdsniky v ponékud S8irsim méFitku,vyvsta=-
ne vam zdleZitost v jiném svétles Predevsim chci obrdtit vasi pozore
nost k fsktu, Ze ten typ kritiky, sméfujici k zjednodusSeni a bruta-
1lité, jaky pfindsi mij cldnek, se vice shoduje s nasi skuteCnosti a
8 nasi Ulohou v kultufe, neZ vBechno vysoké a subtilni rozvaZovdni
o poezii, jaké se u nés praktikuje a la Jean Cocteau, nebo a la Paul
Valéry, nebo a la Paul Eluard. Nebol, ad jako jednotlivci miZeme byt
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neméné dospéli nez tito pdnové, jako nirod jsme jevem kulturné mlad-
8im. Proto jsme vice Poldky, kdyZz "zdola" utocime do vysin cizi do-
spéloxsti a domdpdme se, aby ty pysné katedrdly sestoupily z nebe na
zem, NaBe Uloha zajisté neni v citovdni a napodobeni cizich vymozZenos-
ti, v pasivnim navstévovdni kulturni materské skoly, my musime branit
vlastni pravdu, kterd je pravdou nizko postavenych a mladych, musime
byt brzdou, kterd nedovoli rozbéhnutému stroji kultury produkovat vé-
ci Clovéku presprilis cizie Otdzka, kterou si mime kldst, nezni, zda
dand bdsen je krdsnd, ale zda je krdsnd pro ¢lovéka, pro Clovéka ne=-
dokonalého jako my, Clovéka z krve a kosti, Ue je ndm platnych sede=
gdt tisic liiltonovych metafor, jestliZe vyZaduji takovy potencidl po-
zornosti, Ze to prekracuje lidské mozZnosti. A proto kdyZz desktruktivné
udetime zdola, jazykem svéZim, bezprost¥ednim, do vd{ té sklerozy, do
tupého mechanismu vysin, jsme nejvic sami sebou = Vv éom miZeme byt au-
tenticti, prvoradi,

A nynis shoduje-1li se mé vystoupeni s nadim polskym chdpdnim kul=-
tury, pak na druhé strané je prosté disledkem mého dosavadniho literdr-
niho vyvoje, a je mi hddankgpu, jak kriti k, pan Tarnawski, dokdzal tak
dokonale vyClenit ten text ze vsSech jeho kontextd. Coz nevite,Ze jsem
ten, kdo usiluje vrdtit Clovéku suverepnitu ve vztahu k jeho vlastnim
vytvorim? OGtodim proti bdsnim, jako dtodim proti Ndrodu, jako jsem ve
Ferdydurce zaito8il proti fikci Dosp&losti - vZdycky ve jménu pFimého
lidského citénf, ve jménu nahého lidstvi, §bodim proti vedkeré Formé,
kterd pfestévd byt pohodlnym tstrojem &loveka a pFeménuje se v tuhou,
Gnavnou sko¥epinu. Utodim proti vSemu, co ndm roste samo ze sebe, aby
to prerostlo nds. Jak tedy vypovéd natolik mn& odpovidajici, natolkk VYE
plyvajici ze mne saméhe, se vdm miiZe zddt do té miry neodekdvand, Ze
se chytdte za hlavu a kFic¢ite: 2zbldznil se! '

Kdybyste se chtéli vdzné zabyvat mym Cldnkem, bylo by pFedevsim
nutno stanovit, objektivné a vécné, jak dalece je pravdivé mé tvrze=-
ni, Ze "snad nikdo nemél rdd bésné"., kadil bych vam, abyste se za tim
icéelem obrdétili na filologicko-estetické katedry univerzit a vyzvali je,
aby misto plozeni nudnych monografii a jiného, stejné zoufalého tla-
chdnl vydaly ze sebe komisi, kterd by provddéla s lidmi vyzkumy,jaké
jsou, v psychologickém smyslu, jejich skutedné reakce na bdsné a jak
dalece jsou s to je asimilovat. Potom by téZz bylo na misté ovérit,mdm-

li pravdu, kdyz Fikdm, Ze jestliZe se 1idé chovaji tak,"jako by je
bdsné uvddély v nadseni", a pFitom ve skuteCnosti toto nadéeni nepo-
cituji, je to proto, Ze'se mezi 1idmi vytva¥{ kolek tivni ndtlak,ktery
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¢lovéka k nadsSeni nuti; a v jai:é mife toto do naceni , toto ndsili,
jehoZz se dopousti kkolektiv na jednotlivci, ilezilidské na Lidském,je
oprdvnéné, jak dalece miZe byt nami, lidmi, akceptovéno.

Ale i bez tech vyzkumd a pokust bych pristoupil i na th nejost-
rejsi kritiku, kdbyste si diskusi se mnou neulehcovali tim, Ze mé
zploé;ujete a banalizujete a redukujete problematiku mdlem na 8kolskou
Groven, Stydte se, pr¥dtelé.,.. ve stopidch hrdiny Ferdydurky jsem nucen
zvolat:"UZ zas to prokleté trpaslidkovénil!" Ale chépu: ten p¥{itomny
svét, ve kterém fungujete, i kdyZ mozZnd vzddleny idedlu, je pfece jen
v jisté mife uspokojivy. V tom svété XLobodowski pisSe své bdsné, Tar-
nawski své recenze, pani Zarembina poslouchd svého Bacha a tisice
jinych 1idi pfichdzej# na koncerty, recitdly, skldm ji se pred '"vel-
kymi génii", odddvaji se vice méné inteligentnim rozpravdm na umé-
leckd témata a té81i me svou vlastni kulturnosti. Vsichni jsou p¥#itom
nesmirné prosti, up¥imni, p¥irozeni, neni-liZ pravda? Ano, j& chépu.
Tento svét md prinejmensSim jednu prednost: je stdly a neproménny. A
pfece jen... co ndéldte s Galileem? A co Galileo? Opravdu si myslite,
Ze se dokdZete ochrdnit pFed Galileem? Uniknout Galileovi? Ao bude,
pudey kdyz Galileo vdm k¥ikne do ucha:

- R prece se toéi!

Kultura, Pa¥iZz 1952
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Petr Kabes / 1T & Z { t ks

Bojis se porisnosti? Zadni od ni.

Plamen si stoupsel na Spi&ky,
aby svice vydrZela jeSt& chvili stejn& vysokde

StaZeny hlas lampye
Svétlo voni{!

Séhnout si na Zivate
/Sdhnout si na Zivot./

Doslownd zn&n{ st¥izlivéla do némotye
Pripovéd sliny, vzteklinae

MEL tu zprévu z nulté ruky,.

Spustim se do jejiho zp&wu, je to krase
Kostra nenf abraz, zle popis téla.
suby moudrosti se neplombujis

Slaova se nedotykaji, ale tioue
wmrzly skiivemy, hladolet,

salidnény tas a vylidnény dene
linzea: vEné& na dekand,

Pldn vzpominek, zbofenisSté predstave
Smrt hled{ vZdy novyma ofimse

Mezi papirem & chlebem p&3{ mlyn,
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Vydupat jamu ze zemd.

ObnaSeny plode

Vv rredposledni verzi jsem se uhladil.

Novy zdkon E d¥ungle: paulte

Je ko3 ma odpadky ohal?

Intuice nenf dar, sle d¥insa.

Pfed hotelem si predstavaji denni parkovi3té snie
Slova nelze vykrdst, do slova je treba vloupat see
neéme x1£&, ke kterémm hleddme dvedeo

Jsau chyby, kterym se musime pracnd ulite

ndhada je Zivorodka wlastniho osudm,

postojim cpoddl, chvi{li
.pred seboa

s vale dvandet hodfn do p&ti minut.
Erdzdnotu nelze edejmouts

Srras je olistecs

Zibeni&nf hodiny rédjeo

vzk¥{Senn{ pddue

Strach je nevidomyf, cdvaha hluchd,
Pr{zemn{ Flav&k udeff vZdy pod pase

Jejich bésnin{ ~ rajskd hudba mého olistce.

liodla se p¥iprawuje o nasi budoucnoste
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npizia, holatka ndpadu:s operenci opousSténa,
azrejm{ je teprve listopad, prasinec, snihe

Unavz pracuje Sc dvae

4b8silé neZitie

Palma vitdzstvi, fikovy list pordiky.
E¥{Z nad tim kr&{ ramemy.

Slovo = poklickae

1o GZas miluje lovikae

Pcjizdnd dekirma.

blava neni obrazdrma,
hlava je rdma¥stvie.

Kupa versSi, slohas versl, Fasy a kondenzaéni pruhly versi =~
ohladnost kampaktn{, a nebe Zddné.

nikoli slova, papir
nech nadechnouts

Jde smeti, jsou smetiStd,

Ca najdu, to jsem hledals

Xazecesti prapastie

dsou predmluvy, je doslove.

usuSenost budaucnosti: na jazyku, za zubye

0d a de zz napfe od agdnie po zaldteko
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Kritik a Jjeho kruby

Jan Lopatka je jeden 2z mdla souclasnych literdrnich kritiki,
ktery ve zkoulce sedmdesdtych a osmdesdtych let osvéddil, se je
kritik z vnitfni nutnosti. Psal a piSe ddl, i kdyZ uZ od n&ho
4dni instituce nové price neobjednivd ani nepfijimf, M&E jsem
radost, £fe se mi dostal do rukou jeho strojopisny svagsek Pred-
poklady tvorby, do nfhoZ shrnul své texty z let 1965 - 1983,

Stati z Sedesdtych let zafadil logicky a ku prosp&chu wéei.
Dovolujf z &asového odstupu lépe pochopit kritikova vychodiska.
Poukagzoval tenkrdt na prohlematidnost, rozpornost a spornost mno-
hych d&l, keerd platila Za antidogmatieikd, progresivni, ba wrehal-
pd., Byl velmi na’.;.-oény'. Smad jeho soud pfili3 nezkreslim, kdyi
¥ekma, Ze dobow& vychvalovanou literatura usvédZowal z prominent-
stvi. Vidsl to tak ostfe i proto, Ze sdm prominentem nikdy nebyl.
Prominentstvim mam na mysli nikolf sociflni nebo funkXn{ zafage-
n{, nybrZ stav ducha a mordlky.

K118, s jehoX pomoef analyzoval tehdejsSi literdrni dila, se
dpes 2di jednoduchf. Zjiztoval, zda a do jaké miry pFedm&t jeho
Zkoumin{ vznikl bezholestmou beletrizaci mySlenek, post¥ehd a ni-
lad, které se v tehdejsi spoleinosti vyskytovaly formmlovdny pub-
licisticky nepo Feknéme kavdrensky. Pridvem byl toho mimin{, Ze
Zurnalisticky prispévek md wvyjit v pfisluSné form&€ v novinder, a
odmital prihlédnout k dobovym komplikacim a potiZim. Cenzurn{
praxe Sedesdtych let vedla totiZ neékteré autory k tomu, Ze své
nipady skutedn& 3ifrovali do beletristickych utvari, a tak cenzo-
ru £1d111, anebo jim eenzura tuto zhoZnou lest trpé&la. Takovou
gifea kritik nemilosrdné wrdtil do jeji vyechozi podoby a zpochyb-
nf{]l tim celou autorovu prdeci; Casto smadnau, ale ndkdy i namdha-

wvou; vitiinou primitivai, oblas wdak i dimyslnou; IremeslnZ prove-
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denou tu Zpatn&, tu velmi dovedn&. To bylo kritikovi jedno. Vzné-
el zdsadni ovazXxu, kterou bych zjednodu3en& pfepsal asi takto:
Musela byt tato bdsen opravdu vybdsndna? - Je to nejkrutdj-
81 otdzka, pfed jakou m&ée.bjt spisovatel postaven, ale shodne-1i
se 8 kritikem v jeho mravnim ndroku, m&l by ji unést a byt za ni
svym zpisobem dokonce vd&Cen. Kdyby Jan Lopatka vykonal Eeské 1li-
teratufe jen tuto sluZbu, je jeho zdsluha mimo jakykoli spor.

Kritika vSak charakterizuje nejen to, co sam odmitd, nybrz
také to, Cemu pFitaka nebo co je mu blizké, Lopatka vZdycky in-
klinoval k tvircim outsidertm, ktefi se pohybovali nz vlastni
p&st, a nikoli po lhkterdrnich magistrdlach, t&Zko se sami zafa-
zovali a byli nesnadno zafaditelni. Snad u nich tu3il presv&d&i-
véjsi zdruku tvorby z vnit¥niho prikazu neZ u zjevl dobov& pii-
znaénych, to jest u literdatd, ktefi o své pfizmalnosti dobFe v&-
d&li a zamé&rné ji p&stovali. V sedmdesatych a osmdeséfjch letech
dosp&l ke krajnimu postoji: Za objekt svych analyz volil a voli
texty 2zrozené Casto vibec bez profesiondlni um&lecké aspirace;
jejich plivodce vyjadril sam sebe a byl piitom zcela nebo témé&r
Ihostejny k tomu, zda stvofil Dilo. Denikovy z42znam, dopis, ly-
ricky 2zdpis, dokument jsou nejvlastn&jsi Zanry tohoto bezd&&né-
ho pisemnictvi.

Tak se Jan Iopatka stal teoretickym vykladadem toho, co se
b&Zn& nazyva Ceskym undergroundem: prostfedi autorld, textari a
hudebnikd, kteFfi vedou demonstrativn& neprominentsky zplisob Zi-
vota, nehodlaji jej zmé&nit, ani by to neumé&li, a z toho vyply-
vaji jejich literdrni a hudebni projevy. Tim se vyrazn& 1i&{ od
ostatnich autorti alternativni kultury, ktefi se pfes své vyvrie-

ni citi um&lei a jako um&lci se legitimuji.
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Ve studii napdepsané Mimoradny zdjem o poezii hledd Jan
Lopatka kofeny toho, co pro ného v souCasné dobé& predstavuji
texty zhudebnované sikupinami The Plastic People a DG 307 a tex-
ty s8lovych zpdvédkl a hudebnich interpretd Svatopluka Kardska
a Karla Soukupa. Jejich spoleny apel mifi proti dnesnimu po-
tomkpvi historického m&5tdka. I soulasny pFisludnik konzumni
spoleénosti je "Elovék béz vlastnosti, tedy bez vlastnosti lid-
skych", a znidme ho " V optickém ndhledu trochu bliZe i z n&kte-
rvch £ilm®% Formanovych". Terfem jsou "atributy biologieké, funk-
ce biologicky reprodukéni, cely komplex erotickoandlni motivace
Zivotniho pohybu". Lopatka vold za svédka FrantiSka Gellnera
a jeho bdsen Pozdrav rodnému kraji. Genealogie je srozumitelni
a bezpochybj pravdivd. Marné jsem vSak ve studii patral po kxi-
tickém ohleddni takového autorského vjchodiﬁéa. Jan Lopatka ja-
ko historicky dobfe pouCeny kritik i jako &lov&k musi prece vé-
dét a vi, jak ploché vZdycky bylo ono protestni gesta, které mé-
lo za cil dé&sit m&aldky, a jak 1lidsky i umélecky mdlo plodné
byly pokusy rozvijeé je ¥ program. Konce Ceského anarkkismu g
Zplanéni evropské levé avantgardy dokazuji, Ze honba na "m&3-
Téka s nadufelym bFichem" pFitahovala zejména dvacetileté, pres-

agresivai -
néji rfeteno vy Z niech,, ktefi si p¥ali nebo kterym bylo osudem
ddno zlistat dvacetiletymi po cely Zivot. Silu Formanovych £ilmi
vidim mimochodem také v tom, Ze dillim provokativmné protestnim
motivacim nepodlehly.

Aby bylo jasno, of mi jde: V Cechdeh se spisovatelé dédeddv-
na snaZ{ pfesvéddit verejnost sloéy i skutky, Ze literatura je
pro nirod a pro spolednost apriorné potfebnd a uzZitefnd, nep¥i-

mo tim za své vykony Zaddaji pFimé&Fenou uctu a prim&Fené zvynod-
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n2ai, z finizeji se tak zdroven k prevzeti urditych piedem da-
nych zdvazkl. Neddwvno, zhruba pred osmnicti lety se vyskytli
dokonce teoretikové, ktefi se uUfednikim kultury snazili vy-
sv&tlit, Ze spoletensky nejuZitedn&j3i je literatura nezdvis-
14, ta 2e si zaslouZi nejv&t3i instituciondlni podpory: md

se ji pfedem v3e d4t, nic vSak po ni pfedem nechtit. Dosavad-
ni zkuSenost napovidd, Ze si ufednici o tom mysli své, a neni
ust, kterd by jim to vymluvila. Ale 1 kdyby se to podarilo,
stejng si neumim pFfedstavit institucionilng podporovanou ne-
zévislost, Prdvé proto pokldddm 2a dobré zkusit délat to, co
potfebuju sdm a co pFipadn¥ mohou jako poti¥ebné piijmout nejblizs
8{ p¥dtelé. Tak jsem aspon pochopil nevyslovenou vyzvm, kterou
souCasné Ceské kulture adfeSOVal underground. lirzi m& jen, Ze
se jeho kritik a vyklada& zastavil tam, kde jeho analyza mé&la
vlastnd 2za8it. Predpokladdm totiZ, Ze se toto hnuti nedefinova-
lo a nedefinuje pouhym protestem. Fokud ano, bylo by treba vést

o to dalsi spor.

Lopatka se né&onci gedesdatych let zabyval také dilem Bohu-
mila Hrabzla. Veqévé stati Nebyvalé problémy textologické srov-
nal pivodni, rukopisné verze n&kterych Hrabalovych praci s va-
rizntami, které autor pozdZji upravil pro tiﬁg’a publikoval. Ze
srovndni plynem vynikajici diagnosticky p*isp&vek k chorobopisu
edesdtych let. Z autentického spisovatelova 2zdznamu se stal
konzumn& stravitelny konfuzni tvar, "pifijatelnid informace o texm-
tech plivodnich"™, rozplynulo se¢ ordlni gesto, které bylo na pol4t-
xu téchto proz, a nahradila je stfedné temperovani atmosféra
spofddanéno vyprdvéni. lMyslim v8ak, Ze p¥iliny nespodivaji jen
ve "velice sublimovanych podnétech dobovych", njbré*éaké v Hra-
balovi samém. Procedura, k niZ se dal pohnout, neni cizi jeho
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talentu. Temny romanticky zdroj, 2z n&hoZ tryskaly hrabalovske
prvotiny a prvopisy, neobsahoval obrannou ldtku proti umélecké
a spolecenské konfiiznosti. Tento autor je od samého zalatku
schopen doslova vSeho. Je to génius 2 rodu HasSkova a Célimova.
Moral insanity, tak tomu Fikala starsSi generace. Bylo v tom
pohorSeni, které nesdilim. Bdsnik at vyddvd autentické svédeect-
vi. Neni jeho povinnosti mirnit nebé zapuzovat duchy, které vy-
volal. Silu této literatury vidim v3ak také v tom, jak silnou
sebeuvédomujiei, a tedy moZnd i distancovanou reakei vsbuzuje,
k jakému nasazeni sebe sama provokuje svého &tend¥e. Zejména
od kritika byeh-se o tom rdd dov&d&l. Doznivdm se k tomu, i
kdyZz se tim vyddvdm ¥ podezfeni g normativnich predstav o kri-
tice.

F.X.5alda kdysi odmital kldst spisovatelim otdzku, pro& pi-
81, Pfimiouval se 2za jinou: Xdo jsi ty, jenZ piSei. - Jan Lo-
patka se ve svém zaujeti problematikou tvirdiho nezbyti zaby-
vd spi8 problémy proeedurdlnimi: Jak pise8. Jist&, zpisob
prdee prozradi na svého uZivatele vieeks, ale Lopatka jako by
si nevytkl 2za eil tohle prols#zat. Zistdavd tak svému predmé&tu
prece jen néco dluZem. Nejzjevn&j5i je to podle mého nidzoru
ve stati, kterd cely svazek zavrduje: 5ifra jako moZné v§-
chodisko interpretaece. Je vénovanas Haviovjm Dopisim Olze.
Prizndvam, Ze je mdlo knih z posledniho desetoleti, které by
m& zasdhly tak silnd jako Havlova vézenskd korespondence. Byl
jsem napjat, zda primé&je Jana Lopatku ﬁ tomu, aby pri pokusu
0 desifrovdni té nedesifrovatelné Sifry prekrolil své dosa-
vadni kruhy a sdhl po prostfedfxikeick, které by pomohly ana-
lyticky ozfejmit, k d o se to tu vydal vigne moci 1 Etend¥i,
jaky &lovEk tu o sob& v&dom& i bezdZ&n& svédéi a &im to je,
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Ze se jeho slovu dd veéFit. Snad jsem Cekal néco jiného, neZ jsem
m&l prdvo Cekat, ale nechci to tajit: Vysledek mé& zklamal. Sle-
doval jsem s kritikem troji stopu - stopu romdnu vych#vného a
milostného 1 stopu ubyvajiciho pfib&hu a ndznak dramatu, uvédo-
moval jsem si, Ze takovou uvahu 1lze nad Havlovymi dopisy vést,
ba Ze Jji Jan Lopatka po 2zdkonu gvé kritické povahy vést musi,
ale ziroveh jsem se nedokdzal unrdnit pocitu, Ze Lopatkiv kri-
ticky ndstroj do v&ci dostatecné nevnika, naoyggiée ggi§ih§i§’
prodlévd na rilznych digresich, dokonce se na jednom mist& dd-
va strhnout k jejich poloZertovné obhajobé&, p¥ifemZ na rozbor
n&kterych sloZek programové rezignuje - napfiklad Havlovo filo-
zofovani ponechdvd k posouzeni filozofim; Ze zkrdtka k tomu
hlavnimu nedosp&l. Krom& toho jsem na n&kterych misteeh pohyb
kritikova ndstroje chipal jen t&Zko, misty jsem nerozumsl. Snad
to byla i md vira, ale neodpustim si citdt na ukdzku:" Takto
2aghlédat miZe ov3em autor jen tehdy, kdyZ vidi n&eo takového,
bez &eho by zahlédnuti ztrdty nebyl schopen nejen formulovat,
ale ani smysly zjistit. " Z vlastni zkuSenosti vim, Ze pojme-
novdvdm-1li véc takto, znémeni to, Ze s ni nejsem hotov.

Posilédm Janu Lopatkovi tyto fddky a doufdm, Ze je p#ijme
tak pratelsky, jak byly minény.

fillan Uh d e
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oman slovenskeho prozaika Ladislava

jsen vynikajici r : ' '
e omanoveé epopeje,

balleka Akdty—Jdaro na lede /jde o prvni éést'r pored
p¥isti roz mé vyjift cesky i druhy dil Akaty-k?nik Z Of anx.l,‘sem
5en§ né zaujal uz swWyo Tomocuikem /&esiy neiy?el/ a ZdtOiul ri_
najit mezi jeho teslymi vrstevniky, narozenymi zhiuba kzhéiazna-
ku 1940, nékoho, kdo by se mu ne snad vyrov?al, ale asp ’

e si uvédomuje svou uméleckou odpovédnost a 2? chap?
Epopej se dad v soudasné ceské proze s?e%i
§ dukazem, Ze pofehnand vypravéd-
{ se snahou o efekt a ob—

goval, %
talent jako zdvazek.

najit. Svejdova dilogie je spi

] € b
gka schopnost se naramne snadno snou

ratny, le& povrchn{ xriticismus.

Séhl jsem tedy po tfech autorech u? dostateéné osvédéenych a
prijimanych kritikou vesmés s umndnim. Z nich je Vojtéch Steklacd
jako prozaik nejzku3ené&js3i a historickym romdnem z Pribramska
Skok prres kuzi z r.l1l979, coZ méla byt prvnil &dst tetralogie, hod-
né sliboval. UZ nékolik let vSak ddvd vedle détskych kniZek cCte-
ndarstvu k dispozici i podivné odStépky ze své dilny, vypocé{tané
evidentné na laciny Uspéch, "Nové knihy" pfed Sasem signalizova-—
ly jeho novou prozu z Nalé Strany, kterou pry navd’e na nerudov-
ské téma. Dvoredek s podtitulem "malostranskd noveleta" /US, str.
149/ ve skuteénosti navdzal na Uplné jinou tradici a hlavné na
autorovu detektivku Jak se vra¥d{ zlaty slavik. V pribéhu se po-
hybuj{ opét 1lidé kolem kumStu, pop=hudby a literatury, useddme
s nimi tu v klubu spisovatelu, tu ve "filmdéi" a zdpletka je i
tady detektivani{ a traktovand humorné. kald Strana tvor{ kulisu
hodné oSuntélou a zbytecénou, déj by mohl stejné probihat nékde
na prazském sf{dlisSti nebo na Zi%kové, v textu nen{ ne jmensS{ sna-
ha vytvorit typickou atmosféru mista, génia loci, lald Strana je
tu spiS snobskxou atrakci. Staré babky naxukujic{ lidem do soukro-
mf 1ze najit asi vsude na svéteé,

Steklad rozehrdva lehkou rukou tuto zdpletku: rozvedeny kri-
tik Arno3t Berzman ziskd na Malé Strané pracovau, a od té chvi-
le ho jeho pratelé od kum$tu neustdle otravuji %2d4dostmi o pujcéent
kl{¢e pro své milostné "odskoky". Jednoho dne pujéi ArnosSt klice
hned tfem /)/ lidem: mistni{ babce /prijede ji{ netef a nemd kde
spdat/, kamarddu bdsnikovi a jisté znaéné stfelené pritelkyni z
Ust{. kdno je v kumbdlku nalezena mrtvola nezniZmé divky. Vyset—
Tovdn{ sice provdd{ bezpeénost, ale na svbu pést se do toho pusti
b nds hrdina, sdm oviem taky podezTely. A protoZe nz své si musi
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prijft i humorists, majf ted dialogy nestastného Arno3taz s pode—
zredymi ric konverzadniho sermirsivi, ale naprosto Zddnou logic—
kot b¥itkost, takZfe Zdnrové to je bastard — sni detektivia, ani

nuncrecska. vVyvrcholenim nesmyclného, bezscbsaZnéno tlachani je

vl
a kieré vanikla tim, Z2e posadil do auta &tverici 1lid{ a ti si

ke, kterou =i sutor prodlouzil text o dovrych deset stranek

[p]

pro ukrdceni chvile vypréavéji rddobyzdbavné historky a vtipy.

Ii2ld Strana je tu prosté jen proto - a kum$Styrské praiske
prostredi jakbysmet - , aby se vyhovélo snobgké poptdvce, Celé
nerzdovské ndsledrictvi se tak scvrklo na konverzaéni odlehdle-
nost autorova stylu a na Gsili pobavit &tendfe, které viak ne-
véhd pribli¥it se leckde urovni dikobrazich povidek a Splechtu.

Bdsnik Petr Skarlant si pro svou t¥eti prozu Jizdg preruSena
/88, str.1%5/ zvolil hrdinu a konflikt atraktivni jinym zpusobem:
z dvandctiletého podytu v Zaldri se vraci na svocodu vrah a chce
rychle dahonit, co zameSkal, Penéz méd naSetfeno dost, takZe v
Praze by to rdd "roztodil". Ale predevsim tou?f najit Zenu, s kte—
rou.by mohl zadit novy Zivot. Musi to byt Zena prostd, ne jako
jeho nékdejs{ man¥elka, intelektudlka, kterou zavrazdil, Prekdi-
ky, o které se rozbijejl jeho naivni predstavy, ho nuti jednat
ukvapené, probouzejl v ném ndsilnické sklony. A, tak pry. vzanikl
podie zdlozky "metaforicky pribé o zlocinu, ldsce a ndsili",
Zel, prdvé ta metaforilnost pFibéhu osudné chybi. V podstaté je
totiZ Hlava psychicky naruSeny &lovék, ktery se od pocdtku. chovd
nenormélné,;ﬁchylné, takZe daleko spis je tato novela, skicou vy-
Sinutce, ktery nezvlddne, K tfhu gvobody, . jeZ se pred.nim oteviela.
Autor pF¥epe&livé popisuje jeho prvnf kroky v Praze, kradmé ohle-
dévan{ neznamého terénu,.ale to vSechno. je jen pfiprava k vlast—
nimy pribéhu: Hlava konelné najde Zenu, za kterox 2o poslal spo-
luvézen, Pumpa je ovSem prostitutka vysokéao rangu a vitéd Hlavu
presné podle pravidel, své profese. 4Ale v noci mu hod{ pod nohy
.penfze, které od ného dostane za poskytnuté milostné sluzby. Vy-
spala, se s nim snad "z ldsky" ¢&éi ze soucitu, buhv{i, ale prosti-
tutka by. sotva délala takovou aféru kvuli nékolika stovkam.
.Hlava brzy najde servirku, kterd se mu zdd ojpovidat jeho
predstavdm, 0djiZdéji spolu za novym Zivotem do Vysokych Tater,
nevédouce o sobé zatim takfka nic, Marie md nastoupit sluzbu v
Jistém hotelu. Ale nastojte, ta ndhoda! V tomto hotelu utopil
Hlava ve vené svou Zenu! V luZkovém voze se lMarii zpovidz a licéi
tu scénu tak ndzorné a sugestivné, aZ uboZalka div nevypustl
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dusi. Ale %Zd4dny strach, je to jen obratné aranZmd pro étenéfe.a
autor nepohrdne pritom ani takovou horrorovou rekvizitou, jako
je vylité Cervené vino vzbuzujici dojem krve, Let k dzls{i vrazdé
nedojde. liarie mé ovsem Hlavy dost, boji se ho a £ddd, aby oiam—
Zité vystoupil. Ldsilonfk skutecné vystoupif, ovSem jen proto, Ze
nghlédnutim do Mariina obcanského. priukazu zjisti, Ze je puvodnim
.povoldnim infenyrka. A intelektudlek.on,K se désf, Liarie ho marné
vold gpdtky, on.u? si to namf¥il zpdtky do, Prahy k Pumpé. 04, té-
hle v letitych sluZbdch Venu3inych odkvétajici Zeny si, slibuje
pozemské blaho. JenZe ona je zadand a prdavé odjiZdfl s kumpdnem
za ngjakym velkym "k3&ftem"” do Maridnskych Lazni, Hlava se o.ni
porve a aby se vyhnul zatéenf, vyskod{ z okna primo pod protije-
douc{ rychlik,

0.néjaké "metafofe ldsky" tedy.nemife byt reéi, nevyskytne se
tu totiZ ani ldska sama, natoZ obrazny oblouk nad ni sklenuty.
Skarlant dal své proze, oznadent "pfibéhr o cesté za ldskou a zlo—
¢inem", ale. je t0,vlastné psychologickd studie, zlodinge, neschop—
ného, se.adaptovat na 2ivot mimo veézeni a posedlého, touhou, po rycCh—
1lém zakotveni vedle néjaké prostinké Zeny. Autor se nepokusil
.vklinit p¥{ibéh do dobovych a spolelenskych souvislosti a vibecC
si neujasnil, kam ,vlastné mi¥{f, a proto, se taky "netrefil®. Jeho
novela je rozpaditd, nezaplisobi psychologickou vérojatnosti zlo-
¢ineckého typu ani plUsobivou kresbou socidlniho prostiedi.

Autofi dnesni stfedné generace. z¥ejmé vyuzivajl toho, %e majf
Yzelenou" a magtl jednn knizku za druhou, nedélajice si, téZkou
.Jblavu z toho, zda nejdou pod droveh svého talentu — necitf ho
prosté jako uréity mravnf{ zdvazek. Jejich lehkovd¥nost svédéi o
tom, Ze "slouzi" leda sami sobé, Ze literatura je pro né zdle-
%zitost veskrze privétni. Je to, jenor dusledek rozkladu eticliého
rddu umélecké tverby, ktery nastal po ndsilném prerusen{ kultur-
ntho vyvoje. Tzv, angazovanost neni dnes veéci autorova srdce a
jeho osobniho hlubozého p¥esvédéeni, nybrZ jen a jen formdlnil
~dan{ politickym poZadavkum., Proto taky je obvykle spojovdna F=
pouze s tématem a tam, kde Je namét "nadcasovy", vzddva se autor
kaZdeho porusu vloZit do ného sviuj zainterecovany vztah ke svétu
a k dobé., V tom pripadé stad{ odvégt remeslné vice &i méné dob-
Te st¥izené konfekZnf zboi1l, které jen rozmnozi zdsoby Ztiva.
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Stekla¢ i Skarlant jsou taho typiclym piikladem. Jejich prozy
jsod nendroéné remeslné vyrobky, JjeZ nekladou éédné,ﬂﬁéiQQVKy na
umélecké svédomi.
Frantisek Skorunka patr¥i uZ rovnéZ meczl renomované prozaiky,

md za sebou &tyri kniZky, ale je to zase jiny pripad. Hlag veli-
" kého chgru /US, str. 252/ ho predstavuje jako autora sice ctiZd-
dastivého, ale talentem pIilis neobdareného... a pfesto vychve-
~lovaného. Podle zdloiky pry "baladicky jazyk" zndsobuje &tendr-
sky Geinek p¥ibéhu, O jekousi baladi&nost autor opravdu usiluje,
algspoﬁ zpoldtku, ale co z toho vzejde, je skoro k neuvéreni,
D&j poliné nékdy pred prvn{ svétovou vdlkou v poSumavské vesnicd-
ce a prehoupne se aZ do 30. let. S chvdlyhodnou snahou ddt tex-
tu jistou stylistickou sevrenost li¢{i Skorunka Zivot neduZivého
chlapce Tobidse, ktery pod babidéinym vlivem fanaticky véri a
plnf p¥fkazy kfestanské mordlky. Jeho jedinou touhou je pfedsta-
_vovat postavu Xrista pTi tradiénich pa5ijovych hrdch ve vesnici,
To, se, mu po_jistjch slozitostech zdaff. AZ potud md &tend¥ dojem,
ze, autor chtél vytvorit baladicky ladény pribéh ze staré horské
samoty, vSe je soustfedéno k vylicenf mravii zdejsich horalu a
.k Dpopisu opakovanych, ndy5tév, zboinych poutnill o pasijovych hréch.

. Pak se ale styl vyprdvézl ndhle zlom{ a za&fnd iplné jiny
pr¥ibéh. Tobids pracuje v papirné a obklopuji ho socialisticky
smyslejici délnici. On ovSem ddl tvrdohlavé hdji své ndboZenskeé
pfesyédient, d&8lnicky radikalismus je mu od 3dbla, on pokorné
ngse_svﬁj!ﬁdél‘chudpby. Je to pro vSechny plachy podivin, pocti-
V¥, le¢ ponékud mimo tento svét. A presto, prdvé jeho povéri pan
fabrikant, aby rozbil schuzi, na ktere délnfci hlasuji, zda se
md jit do stivky. Prostdgek boif ovsem pohofi jak ndlezf. Ale
jeho d@kol v organizaci pfibéhu je jiny: je mu souzeno prohléd-
nout a postavit se "do Tady" s ostatnimi. Jak to antor udéld?
Takto: proti délnikum jdou cetnici, Tobids5 chce zachrdnit jakou-
.81, stafenu, dostane se do vfavy a je zranén - stafena ubita.
Tobids je v mZiku obrdcen psychologicky zcela nepochopitelné
"naruby", prerodf se, poznd, Ze délnici maji pravdu a mocnf
péni Ze jsou zlf{ a nespravedlivi, Beéhem nékolika minut zavrhne
. 8yuj dosayadni Zjivot a ndzor na svét, stane se jinym &lovékem...
Sentimentalita a naivita tahoto postupu pripomind ddvno zapome-
nuté povidky z podédtlu 50. let, v nichZ se na autorovo prani
taky hrdinové na obrtlfku prerozovali na pravou socialistickou
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Snathou o baladické poddni postavy prostdcéka boZfho se Skorunko-
vz novela ponckud bliX{ /zejména v prvni &dsti/ Johnovu Eskamoté—
ru Josefovi, ale umélecky je s alr ovSem nesrovnatelnd. Autor se
zfegme pal, Ze pouhd povahokresebnd studie jedanoho 2z vesnickych
podivini by neobstdla pred soudem kritiki, poZadujicich na lite—
~ratufe "ideovost". Proto ochotné prispéchal s nehordznym pfero—

. dem svého hrdiny, K ¢imZ ovSem prozradil svou ndzorovou prostodu—
chost a literdrni nezralost. Kritikou chvdleny prozaik patfi zrej-
mé& do kategorie téch, kter{ vic chtéjf, neZ uméji, ale kteri ma-
Ji nicméné Siroce otevrené dvere do nakxladatelskych domi. Pro—
zazicke hodnotove vrcholy byly z vetsi &dsti zlikvidovény a oni
jsou tedy dnes povaiovéni za tzv. dobry prumér. Za normdlnich pc—
méru by redaice tak upachténé szaZivy rukopis musela autorovi

zd

M

H(
fu

proixazala tedy lehkoviZnost o necdpovedny

vrdatit. V temto prix I
voies I literature szme redsitCe, Ale tcoile je uZ ssirvely stav
Zeské hTulzury. Skorunkové tudou je3té dlouno lspé&snd vyddvat své
knihy

Jilan Jungmaian
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Ji¥{ Sedldk: Mim rdd slovniky. / Nové Knihy. tydenik, Panorama, Praha 1986,
gislo 6.,5. tnorz 1986, %éfredoaktor TLadislav Langoaul, cena 30 haiéry./

ProtoZe v USSR md slovniky rddo i vice lidi, neZ Ji¥{ Sedldk, ocituji z Be-
ho. fejetonu /s. 2, rubrika "N43 fejeton®™/: "Pfed Zasem pri¥li do nz3i kni-
hovny posluchz¥{ s dotazem ze semind¥e, jaké jsou u nds politické strany,
kdo stoii v jedich Zele a kolik maji &lend.. Op&t pomohl slovmik, Tentokrd-
te Bol3ajla sovetskaja enciklopedija, konkrétn& jeji rodenka JeZezodnik. /U-
daje stru¥né, izsné, pfesné,/ Pfes zahrani¥ni premen se dovime n&kdy to, co
v n2¥ich slovnicich t&Zko hleddme, jako kupf. v americké rodence The World
of Learning, kde se v hesle Czechoslovckia do&teme jména vZech &lenmd jak
CSAV, tek SAV 2 ddle v3ech vysokoZkolskych hodnostdfi-z profesorif.

A Xkoho prekvspuje, Ze prdavé Bollzja sovetskzja enciklopedija bere vadZn&
existencl Zeskoslovenskych politickjch stran a Zivotnost jejich funkciond-
7i? VZdyt zodpevédnd mista a redzkce v Moskv& jsou vZdy. lépe informovédna o
politickém Zivot& v USSR, neZ redzkce praZské, zam&stnivajicf neinformova-
ni nedochiddata. Zijeme tak v ni¥inm nezzstirané -tmosféfe um&lé neinformove-~
nosti &eskoslovenskjch ob¥ami: nz¥e slovniky postrddaji informace 2zdkl=dni-
ho rdzu. PraZ¥ti redc-ktofi, jejichZ profesiondlni hloupost je takto svétu
gfejmd, m8li by. byt vystezvovdnl nz pokyn osviceného panovnika z PrzZského
hradu v klecich, na Karlov& most&, jak se uZ kdys neum&teldSm v Praze vedlo.

Nz druhé strand sv&ta, v USA, se zase vice neZ o nd¥ politicky /a tak
riznorody Zivot, viz BolZaju enciklopedfiu - JeZegodnik/ zzjimaji o v&dce
v Beskoclovensku._ Ziejm& se Ezst&ji stdvd, Ze o azyl ne Zdpzd& z4dzji v3dci
z USSR, ¥xxt¥3iyxaxx neZ ti, kteff stojf v &ele &eskoslovenskych politickyech
strzn: je to cle pro n4ds, rrosté oblony, vyhodné? Tento - slovnikovy - trend?

2 Ze neXze odpovidZt jednoznainX - ano &i ne - o tom sv&i¥i v Novyck kni-
tdch /ve stejném &fsle/ s. 6 /poclecni/. Citujis "Po t¥ech letech se zrovu
obrocime na ¥tendfe se #4dosti o spoluprdci p¥i z{skdvan{ m¥kiwmrizicazt
tiogr-fickych cat n¥&'sterjch autorl, jejfchZ hesla se nzlézzj{ v dokonZovanénm
2. svazku a rozprzcoveném 3., svezku Lexikonu &eck$ literztury./.../ Zzjimi
rds pfedeviim Zkolni vzdZldn{ jadnotlivych zutorl, jejich zeméstndni a2 jeho
gmZny, svolupriece s Eesopisy, literdrni vztchy z prételstvi =td"™, A ndsiedu-
Je seznam tuctu jmen moZnd netuctovych literdtd, z nichZ 3 zem¥eli dokonce
v T0. letech! Jzk je tedy nutné, zby rodinn{ p¥isluZnici &i pozistzl{ wvZech
umlZenfch spisovetell /prevdin& uml&enjch v T70. letech/ uchovdvali zztim v
rodinnych trezorech vedkeré informzce o jejich pfatelstvich, literdrmich
vztazfch atd. - pro redaktory Lexikonu z Ustavu TSAV! MoZni, Z%e zz to po

letech 1 zaplatf, oni, ckrze poklzdmm stdtu. A tfk4d se to 1 zutori v exilu,
viz hledané informace 4 o bdsnfku Jaromirovi M¥Ztanovi, zem¥elém 22.7. 1965

vMichovd!
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. J1¥{ Orten: Tisic n=shych tripeni. /Edice Vyb&rovd r~da. KPP. &S, Praha 19835,
potadatel Jan Adam. I. vydin{, s. 160, niklad 15 000, cena 27,- K&s./
Orten zni v klubu p¥dtel poezie nemliZe co do populerity dosdhnout ohlasu di-
s soudzsného basnika Ji¥iho Z48ke, jehoZ vybor z poezie "Domdci pritel®™ do-
sdbl ndkl=du o 10 OOOlvjtiskﬁ prevysujicim Ortena: ve stejné Tybérové radé.
Novic v¥bor z 24&ka vydali v avizovaném roce 1985, zatimco vybor z Ortena
byl &tendfim proddvdn aZ v r, 1986: nu, u Ortena se nejri o klasika gdlu
reilného socialismu. Presto autor predmluvy, edidni pozndmky, kzlenddria a
vyb&ratel verdl, redaktor Jzn Adam se snaZi Ortena zafzdit do redln& socia-
listickych souvislosti: Ze vyoor spofddal pro jubilejni rok 1985, musel se
/2le debrovolnd!/ zmfnit o epochdlnim vyznamu SSSR. Cituji 2z predmluvy /s.
17/: "Orten jeZt& zzZkje. - v poslednich tyidnech svého Zivota - nzpadeni So-
v3tského. svazu; od té chvile se situace v okupovanych zemich prom&nuje®. /V
+éto souvislosti Adam ubliZuje socizlistické povésti €lena-svazu spisovateld
K. Ivanova, ktery se v dfive vvdené knize snzZil prokzgovat, Ze J. Orten vo
nzpadeni. SSSR spdchcl sebevraidu umyslnym vbEhnutim pod zuto: dnes musi tedy
M. Ivanov své vyvody poopravit, nebo¥, atd./ Jan Adam.ziroven jzko redaktor.
nzkladzatelstvi, v némZ KPP vychdz{, um{ skv&le zamlovat /nepohodlni jménz/.
Tzk ra s. 19 pfZe: "V témZ roce Orten publikuje Zest bdsni v generz¥nim sbdbor-
niku nagvaném Jaraf almanach bdsnicky 1940, kde nachAzime jména Kamila Bednd-
¥e, Ji¥iho Daniela, Josefa Kainara, Z2denka Kriebla, Old¥icha MikuldZka, Jana.
Pilafe 3 sedmi daliich mladych bAsniki®,. A vrotoZe ddl jmenuje J. Adamx 4 au-
tory pouhého ilustra®niho doprovodu sborniku, je jasné, Ze onu zbyvajic{ po-
lovinu didsnickych autori z=ml¥uje z hlediska Orwellovas jména n&kterych 1li-
terdtd a bdsnfki musi byt disledn& vymazdna z Eeskych pom&t{; za tuto &innost
bere Jan Adam sviij ZaslouZeny plat. Oviem v roce 1986 je jeho redaktorskid od-
bornost podrobena Etend¥ské gkouices a myslim si, Ze odp. redaktor kmihy, L.
Verecky, si nevybral dobrého editora. Dikag? Ra s. 16-1T7 J., Adam piSe: . "JiZ
prvni Ortenova sbirka mus{ vyjit /za pomoci F. HBalase/ pod pseudonymem, stej-
n& jako v3echny dalXf, které byly za jeho Zivota vyddny./vydatn& zde Ortenovi
pomdhali dal3fi nokladatel¥t{ pracovnici, a¥ jiZ u Vidclava Petra &i v Melant-
richu/." Vice o daném témztu J. Adam nevi: a je ostudou pro KPP, jenZ by m&l
uvdd&t zesv&cené slovni dvody k vyborim zmAmych bdsaiki, Ze potfebné jmenné
ddaje mus{ &tendf v USSR bhledat ve Véstnfku Zidovskych nidboZenskych obei v
Beskoslovensku. V jeho &isle.g dnora 1986, na s. 2.,.¥ &ldnku nazvaném "2i-
devské motivy v dfle Jareslava Seiferta" uvdd{ dr. O. A. Kukla infermace, o
nich? J. Adam nevi nic, cituji: ®V tficdtych letech se /J, Seifert/ seznimil
se gzalinzjicim mladym biénikem,Jifim Ortenem, v ndmZ vytufil mime¥ddny talent.
Dfk Seifertovu ofiteli Vilému Kestkovi mehly i za ekupace vvchizet Ortenovy
verie podvpseudonymem Ezrla J{lka". Co k tomu doddvat? Jan Adam a jeho lite-
rd-nf vrstevnici,'ktefi;ziskali své llterdrni Dbzice»na hrobech bisnikt uml-

Senfch v sedmdesdtych letech, u% v roce 1986 dokzzuif, Ze ne
ale oni sami a r4df a dobrovolns zamléuj{ jménal K&% honlni JZ?§ZEG1;;£§Z§?}
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Jir{ 24%eks Domdc{ p¥itel. /Bdice Vyb&rovd *ado XPF, Cs. eplsovotel, Frzhs
1985,08p. vred. L. Verecky, wvvddn{ I., a. 224, niidac¢ 25 OCC, cen: 19,-K&s/

Pokadatel 4ohoto vyboru o rutor doelovu Vledimir 4acure nds ne s. 203 sesns-
muje » opakovanyn 243kovym vyrokem o Peesii: "Jediné, co nim nadbiegf, je bdi-
lost du¥ke". A vokrs3uje: "Nz prefadbrikovany dotas pfedem nrprogremovanéd stel-
n& prof-brikov-né odpovid - jenke co Je to, ta bdXlost dute?"

St-%{ otevF{t prvn{ dvoustranu knihy -~ = bd¥lost duBe Z4%ks adme no dlani.
Cituji: "Kam chod{ blh na melouchy? Do pekl2.” A je to myZlenkovd trest ne
Cechn 8 velkym O, sle Bechd®k~: » ¥e odpovidd poezii Ji¥f{ho Z4&Zka, o toam
rvEd2{ bé=en Silvestravekd, v2nov~nd V. Macurovi, Cituil /s.41/: "BYh gvepfil
v¥{tell / UZ neide 8 vagabundy / Fernsi mu pFfece pfiklepli ti bohat{ / Rdayvl
jJe mu 2o blit{ / sprov{ to dv¥ t*1 rundy / Viak on to nXkdo g=plat{ //

Eael snimet We{chy sv&ta? / Na to 3sou tu jinf / M4 dobré slibg: je pPlece pen-
sista / 4 jestll je evit vlny krys a svin{ / se3le nd» na poaoc / kolegu
Mefist2", - /by bvlo vochopreno: nejde mi o to, %e se sde naplno a2 8 pouiitia
vEech ran vod pis MeE{ proti Duchu Svatésu. Nz takovéto hPeZen{ si ull ddsn{-
ol dévno s=23istll v Cechéch domovské prévo = dnes 1 dedle placené. J& jJen o-
pekuiis xdv2 ul si nikdo vé2e na krk mlynskf kémen t=kovéhoto hf{chu, je to
odblnst tragickd! I v poesii soulasnés proZil sned Z26%ek opakovond Valdice
/32%0 Jinf/ s poddvd g ton svidectvi{? Ne, on se evého slovnfho siléctv{ do~-
poust{ v ellveetrovské pPelrrnosti, kdy pohledem spofine na vepravé hlavié s
pldtrens citronu v tlam¥ ¢ sa8ne svlj blébol: "Bih svepiil ﬂ&teli'. A Jek Je
20 plné poezie! Ve mlovd "priteli® cf{t{ "Fit" 3 "11"; ®"pr{l1"-fhsvd proto vy-
tvél{ g "p¥1l"-nzvosti k pritel! ono Zeské "svepfil”, v nZek af ssse to "piil®
s vvuZit{m Seského "2"] O Zem to sv#dZ{? Xde n2jdeme d-1E{ho 2eského bésniks,
ktery by nda Bohe takto "evepPil-gp&pFil®? AteistiZt{ snalci poetickych kédno-
oA mus{ nrd svimi krvevymi suby plokz% dojet{as ve tFech slovech obsdhl 26Zek
skuteZnost Cech! Kde misto Bohz, jenk se"sveplil®, sistal nz svZtd jen "piite]
pokud moEno - v3Zny! A co 1se o Bohu s velkfm 1 malym B jJe¥tX sd&lit: Ee Je
"su n= blit{", 32 Ee t¥eda "ul nejde s vagabundv®. Kdo je to vag=dbund? Cosi
Jako etarf Zesky BdZek, potulnf a potutelny mul s oblasti kfestcneké slovng
sdzodv, Jak J1 vrvivédiel st¥edovdk, 2le: vagabund sofnd hledsl svého Mistrs!
Dnes mu B'h v poddn{ 245ka posflé Mefistal D4bla, pro jehoX jméno si bdenik,
kdvsl jesd{c{ do Tech, vybrzl z4klad opit se stFecoviké latinv: "mephiticus®
- mefiticky, tj. ssrdutf. Ale kdo md 283kovi uvirit, Ee pravdivs obvinuje Ee-
he 8 toho nejsfkladnZjZfho = nejhrosndjz{ho bohorouhadstv{ /jehol hloudbky se

s Dostojevskim AZs1l svit/? Zes "NaZ snimat h¥{chy svita?Ba to Jsou tu jin{."

#e4t /%1 ¥vdt/ a obvinovet ho - vime plece, 20 pauk u® mnohokrdt jako Meime &1
Voltaire Fkrébe své h¥{chy do om{tky Xkidzkk sartelné postele; je to stéle
Jekt3 1ideky¥ pF{bEZh - svou podstatou bolesti plny kultury. Ale kdvl se sil-
vestrovaké pPeiranosti bddsnfk, kter} jako redaktor makladztelstv{ dudf po
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1étr Zenkou noegii, 2% je s~ jeho red:ktorstvi opisovdns ns kolenou, n: bo-
B2 t=kto *ve, prk Je to Epin-vd gdleZitost. Tcoké poesie? Je)f vyb2rové P:dy?
Vladin{r Mocurs ve svéa cdoslovu jeXt& pFipomfnd 2d4Zkovu "hravost" /54%2ek-
derebd¥ek/ a to, Ze saZinrl "v prehistorickych dobdch® - "v Divokén vinE".Ta
"prehistorde®™ je v Macurov® doslovu zdkonitd: po letech Zedesdtfch bdsnici s
Pivokého vinz - 24%ek, Skorl=nt, S¥s - stvoF¥ili cvt m12dé Xeské poezie pFe-
ce snovu. Je upléczlo 1deologické odd¥lernf: 2 jen oni jeou s2 svou genercodl
skuteXn® ¥iv{! A4 jen oni budou éYYtIVEIOStI dloubovikou odm¥novéni, hluseni
a olisovédni EtX*drou moc{, -¥ me g nich = bdcni{kii! - k)1indnf wvl:.ck> st-ne.
OvZt; s otcovského vinohrsdu vim, Ze Divoké vino se obZas uchyt{ kol vins¥ské
budky a jeno plodfim se *{k4 pohrdliv3: bago. Prdskdn{ vimafi, kte?{ by do vi-
ns slisovsli 1 mazx 8 vep¥ovych uXf, ddvejl{ do lisu i toto "bzgo" - ¥dajmd k
ob-rveni vinného moZtu. Doddvédm: nz2d timto viborea poesie J. 24%Zka 1 pouhy
kolemjdouc{ poznidvd, Be jeho vytvory si v praxi reZizn{ tisk, 1 dean{, pouse
barv{ evd) mo¥t! FFinejlepidim: Druhdk! Proto 24%ek /a drus{/ 213J{ psraziticky
ve svjch sbirkéch nejen 8 Hal:zse &1 Holzma, zle uk 4 M. Floridma! H42rn& se
tuto skuteZnost snsif{ V. Msourz v doslovu bsgatelisovst: zle je si tichto
£-ktd vEdom 2 Je otdskou, nakolik jJrko "pFitelaky druh® tiato vyborea J. 24&-
kovi poaohl /pomineme-11 homoré®/. Tverbu byvalého inZenyra vtiskl de presu
pPitomnostl a hle: vytékd darvivol A jJoké s{ly: sa =nohé dvojveri{ se =.46 -
"V Nikerogul se =t¥{1{ do d*t{ / Ka hrenicich Vietnzmu stoj{ X{neké t-nky".
24e jde o0 spoleZenskou odvahu bdenfkas v ¥em? J& jeem napk. v srpnu 1968 sa-
£11s ne¥inské tanky stZflejfc{ do d5tf v USSR, Xe konkrétnfmu Brobu t-kto sa-
stfeleného d3cka mohu J. 26Zka pFivést: do TetZiic u horaickych Fosic. On se
ale etrachuje o d¥ti s Nikaragui a saji{m-J{ ho tznky pouse E{nské! A prévd sa
tuto bdsnickou pmadt - ¥echiZkovskou a lokxnjskou - mu vEdy dobPe sapl=tis a o
to mu jde. 2 proto Zije /aby své lokajstv{ p¥ed Zteni¥en s-:kryl/ v pdse bdsn{-
X2, u nX¥hoZ lze "J-koby" oXekdvat - Ze all = budou jednou gtdt *2{nské tanky"
%: hr=nicich® Tech, to potom on = v prvnf Faudé mrtvjch - & proklet{a Boha,jend
se "gvepril®™ n2 rtech padne: s pérea v ruce! /.le on nep2dne, Ztenid? se sni
neboj{, nabot Bte A:12{ dvojvers{ po Zinskych t:nci{ch: "Je to d=leko / dél
ne¥li n- Venu¥i%, -té./ A Ee nejde o tlébol? Kdy¥ 24Zek se sevifenym aricea
migo Nikorzquu spivd 1 o d*teoh ruskjch, pPck = sni% si to uvidomuje - Epin{
Jejich peadtku. Cituji /s.44-45/, bdsen "Piskzrevsky h¥bitov®, posledn{ dvoJ-
vert{: "Kaw ¥e se ukrvly tv d3ti... / Jeou tody, wetr pod seaf,® /Poslednd
verd gvfr:znil 24%ek./ JE n2le tvrd{m: tv Aa¥ti - to jsou pohfben{ 11dé. A nel-
se je srhrabat j»ko pey - metr pod sea! Zodpovidné orgdny - 1 v S3SR - dedr-
Buj{f sdvazné svitové pledpisy o pohPbivdn{ 1id{: u¥ jen proto, aby bds-{ici
mohli n» h¥bitovech hvgiernicky deztrestn® apulofit. /J. 24%ek k tomu oviem
nepou2{v4 Piekrrevck§ h¥bitov, ale v rodnfch Cechdch h¥bitov pouse Eidovsky,
vig. 8. 64-65, bésen "2idovek§ h¥bitov v K."/ TakEe: bud bdsnfk predpoklddd,
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Ze v SSSR Jsou s iispcr.~‘ch divodd d&¥ti poh¥bivdny pouze metr pod zem, anebo
¢f, %e jJen u 21dd joou ve vchodnich eblastech Evrony hygienické predpisy de-
drZovdny.A proto jen na %idovském h¥bitov& svou milenku svlékd /"svlékédm t& v
trdvé mezi hroby"/,aby si mohl vers pfedtim slevn& zah¥eXit:"$ sladké reuhdn{
pfed tlamou vEZnesti”./Nikdo si nesm{ pomyslety,Ze by na Piskarevshém h¥bitovs&

"byl J. Z4%ek schopen podobné %innosti: "p¥ed tlamou vidnosti®™ se totiZ rdd a s
eblibou "sladce rouhd” - pfed tlamou poiicajta je ek byt 1 jJen rouhavé sliny
- meschopen.V3ak onu bdseh 2 "Leningradu 1974" nagval:®zalm naddje”™ - aby ukéd=-
gal, na jaké h¥bitovy pat¥{ plivodn& %idovské Zzlmy,a na gaké hib.tovy pat¥{
"bublina luny” /bdsnikiv sex/.A Je3t& k tomu 24&kovskému sexu: zati{m co v Pa-
¥{¥1 vid{,Ze: "Hej! Ka%d4 jJe ne prode)!”™ /s.129/, pak Vv Moskv& na Arbatu cud-
ném pousze "n¥kterou z divenek®™ /s.126/ - "Miloval bych Ji v chvatu®"./Asi v
chvetu necudném, gipadnim ateckotrimskéms uboz{ gvrhl{ bdenfci ze hi¥bitovd Cech,
v Mcskv® &1sté!/ Inu: pekle je na ulicich Z3pzdu a v Moskv&, achy,tzm %13{ an-

d&leé, Tgm Je nebe 24%kd] Kde se nerowhajil
Ji*{ Z4%ek Je bdsnik; ale chce e dodat: dvoutfetinovy. Hlfn&, 1 kdyZ Je

ideologickym odd&lenim pdlend, chyb{ poet¥ebnd t¥etina voezie: tvrdost./Je to
poznot i1 na poezii, pokud je publikowdna na Z4pad¥, nap¥. v Obrysu /bfezen
1986, &.1, rod.6., s. 19./ Z24%ek chybéjic{ posledni t¥stinu nahrzzuje nejdas-
t33j1 zdbavnosti: jak se mu ta slivka t¥ou! Tak%e: vybor m4d v sobd strany a
strany ver3i,kdy Z4Zek piSe,)ako kdyZ se milence kecd do telefonu; a jeho poe-
zie pr4v& tak rychle stdrne.Viz s.l06,bdsen "Telefarni p¥{hoda®: Jehs automat,
ktery Zere "padesdtihal{i¥e"™yje uZ v roce 1985 a 1986,v oblasti tvrd& vhazova-
aé koruny kamkoliv /v CSSR!] ned&tsky a zastarale sa3*3ny. A tak vold za stdle
@laddho a stdle nadE¥jného bdsnika a redaktora a maklére /dohazovale cen/ =
BSSR v poslednim dvojver3{: "Dej mi jJe3t¥ padesdtnik,/ nebo umfu hlady!"
Vla4ia{r Holan: MuXle,lastury a Zkeble./Edice Zlaty fond poezie, KFP,(S8. spi-
sovatel,Prahz 1985,vybor ¥, Pohorského,vyddn{ I.,s.352,niklad 14000, cena Zg,-/

Y tirdZi 3toj{:"Esejem svazek doprovodil Josef PoliSenkky".A protoZe se jed-
»4 o profesora historie,&tend¥ by monl predpoklddat,Ze nebude koemolit zdkladni
fakta,Pakové oXekdvan{ vEak nen{ v USSR snadné; cituji ze s.291:"Ve tiricdtyjch
leteck,kdy uZ opustil zamdstnin{ v Penzijnim dstavu /asi tékové,jaké pred nim
gastdval Franz Kafka/ a gam&nil je za mdlo jisté Femeslo redaktorské",etc.To-
hle Je neohraband manipulace s fakty: zbyteZn& poniZujic{ obZarskou pov&st/vy-
kouvenou 1éty studif a byrokratické d¥iny/ P. Kafky a nijak nepomdhajfc{ mrt-
vému bdsnikovi,jenZd nem&l v oblib& smazdvan{ rozd{ld mezi lidmi za pocmoci poj-
md "asi takové".VZdyt opreti V. Holanovi, ktery st&Zi sloZil maturitu, byl P,
Kafka F4dnym a vysoce odboraym pravnikem a v dob&,kdy Rakousko tyto tituly ne-
ddvalo kdekomu,V D&lnické a iirazové pojistovn¥ zastaval se v3{ zodpouvddnosti
nisto dfileZité a predevdims nikdo tam jeho pracovn{ gafazen{ nespojovazl s 1li-
teraturou.A do své smrtelné nemoci byl za vykon sveée profese /v tvrdé hounkuren-
ci/ skvile hodnocen: V. Holan byl zam¥stnin ve stdtnim ufzd& protekZn¥ jako

bdsnfk a na mist® pod¥adném, J, PoliZensky si mi¥e sdm na 8,307 ; Jin uvedencho
svazku/ pre{st Holanovu vypov&l z r. 1962: *Pak Jsem Zel za Josefem Horou.
D2l w1 dva dopisy: ... druhy do Penzijniho iistavu, J4 Bel ... do Penzijniho
Ustavu a byl jsem pfijet. Trp&l Jsem tam dedm let, aZ J)sem byl ddn du penze
Jako meschopny t¥ednik"./PodtrZeno KO/ Pro¥ tedy v roce 1985 povaiuje pro-
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feciondlni historik go nuiné spojlovat co jednoho rznefku dvo nesoumnéfitelnéd

obdencrké ocudy? Frong Kofke se pfece v obZanekém Zivot? neprojevovel Juke vy-
hodv /spolefeneké!/ hlednjic{ literdt: a nem#l toko, pokud dvl sdrdv, sni sz~
pot¥eb{. 2ivil se poctivE& odvdéd¥nou przc{ a literdrn{ d{la "psz1l v osobn{ =gd-
nii, v nsproetém soukros{, eni¥ dy ei1i jen trochu cenil vlsgstnfho nedéni{, anik
by byl ofesvidZfen o0 literdrn{ honot& evého d{le", /Hésor na tvorbu P. Kafky,
otiBtén} v USSR-v roce 1985 - Svétovd liter~tura 8. 6, 8. 248, rudbriks "Glosy
a ‘vahy®./ 2:to V. Eolsn hledd hned po m=turit®, v¥es protekci literérn{ - al-
koliv r. 1926 JeFt¥ nic po¥ddného nenapsal - evé odb¥aneké upletnini. To Je
podetetany rosd{1l! .

Souhrnn¥ ¥eZeno: V. Bolan /ndrodn{ uzflec/ se snakil jJ{t od poZétku cestou
Beekého literdta v Zeském etdts. Coskosloveneky stdt od evého veniku Zeskou
/2 elovenrkou/ liter-turu mnoh= gpisoby podporovasls ve vstzhu k tvircia aoknd
1 neohrebz:n& - rle &1nil tak. A koneo v¥ech tichto literdrnich protekci jJe v
Zeskoelovenckém stdt® v roce 1985 v nedohlednu: jJe to vyhodné?

COproti prvn{ republioe vyZkolil totil ndZ stdt distojniky stdtn{ policie,
gbv oddborn¥ gcsahov=li proti Zeskya /a eslovenskju/ literdtdm, Tato opsind 2in-
nost /oproti literdrnim protekcis/ voskytuje pfistfe#{ ¥eskya literdtla v his-
torickfch budovéch: mfém n3 nysli barokn{ Valdioe oproti barokaf{ Dobi{zi. Jest-
li1%e tedy Folan "trp¥l sed:n let® jzko tfednfk-kontokorent Pensijnfho Wstavu,
psk po uplynut{ 60 let /a ve erovnén{ s osudy Z-hrzdnf®ka, Ren¥e, Rotrekla,
Ervla, Jirouse/ nelse, nel napsats protekoe 2e v Teskoslovensku pofddnd vryostii-
ly. Rejaén¥ t¥ikrdte oproti - protekcism ddvno ainulya, A jJestlilie jsme se na
8. SO7 sesndimnili s v¥rokea Antonina Sovy s r. 19263 "bdsn{k dnes gn-mend hovno?
pak v r. 1986 k tosu lgse, na s4kl~d¥ Zeskoslovensky¥ch /také historickych!/ re-
4111 dod=ts béenfk ¢nes gnzmend hovno, zle s poFedovym vEsedskya Zfclem!

¥a 8. 336, v gdvéru sveasku, Steme: "04 J»ra 1677, od emrti avé doery, ull
Vladin{r Bolon nepsal®, A protole ee pPidrZujeme Zeskoszlovenskych /&1 prakskych/
redlif, je vhodné pfipomenout ¥dnj se s. 3253 "Roku 1545 se Hnlan wlestZhoval
na X-mpu, U Sovovych mlynd 7, 2 po osobaich krisich se jeXtZ t&sn3ji us-viel
do své bésnické klz2usury. Roku 1949 se nu n:srodila doera KateXina. Holcn pokre-
oval v vszni poesie:®™., Telkz=: v onom doa& 211 jestd s dali{m niroinim uzilcea,
otces t-ké jediné dcery. ¢ myclia, £e J. FoliEensky j-ko historik mohl ve svéa
eseji pIipomenout v této -~ rovnéZ neliterdrni, obd3anszké eouvislosti - fakt s
roku 1977s V. Bolan, prvn{ s t&chto dvou mirodnich umZlcd, se ns jafe natrvalo
odml¥el a prestrl pedt; druby s onoho doau n2 Kaap® vasl po létech prévé v
onoa polfdtku roku 1977 pero do ruky a podepsul svou virnost Seskoslovenské
v144% - s2 Jek¥ch okolmnost{]! A - Jak vvsvEtlovzl - v ghjau své JeStE Zivé
dcerv. 0 - otcové a dcery Seské - auXle, l=stury s Skeble, pobl{l Vitavy,..

13%



Kzrel Sjet Knihs_pP{slovf, /Edice V§bBrovd Fade, E¥YF 85, US Prahs 1985, 11,
S. Vcjce,0dp. red. J, 24%ek, vyddn{ I., 8. 128, ndklad 12 0CQ,cen~ 14, -K&s/

Jzko moto slou?{ “nize citit z Litle: a pocobn® jako Sysiv vrstevnik V. Stek-
le® kdvs, ve #vé préze, tak i nvni bdsnik a redsktor Kmene v jecné ocobd ci-
t{ nutnort - vvrji4d3d¥it v peczii, Zo byl v d2tstv{ ketolicismem osloven.Cituji
. ze 8,105: "7 let / Bzbi¥kes m vede do kostela na médjovou / a a& se nehnea
eni na krok z Plaku / ukd%e mi Kim a issisi/ /.../ Mledé kosti kleZX{ vedle
starfch / v poevdtné poko¥e / Citim vini chsluh od mofe / Itdlie bzroko a
maridnekd litenie / Prone Mrrie mi tiZe stele v duZi / JeX{s rozkrnuje hrud
g srdce mu vrolene / uX u¥ p¥ijde zdzrek jsme tu n-r Sekené"... atd. Sysova
poezie, ~v14Xt* ve e£vé nejobjean?jii erotické noté& /v nif jde Sysovi pfede=-
viim o t*lesny¥ otjez/, Je /5/ ovlivnina romdnskym roxtdctvim, jok se vidy =
0od dodb st¥ecdoviku - v xoximwxké Secké literstude projevovelo. /L v souvislo=-
st? jrkei ct41é ~ = kotoli¢ismen: pfipomenme t¥ebz konvertujfc{ evny Husit-
gkého k=%le./ S¥s n- toto poetické eoilactv{ /2 scrosldctvi/ vesdil mxkiax
xixx uZ v krizovych letech: snziil se o vlaetn{ osobit¥ tdn ve skuteln& sil-
né generrci ddsnikf Xedesdtich let /Erousek,EKrbef, GruXz, std/. Del tak na-
jevo /mocrny2 v pogadf, bd¥lym /, Ee pstr{ k oné sort& bAsniki, co si o trochu
vic ne% cherckteru vdZ{ smyslovych poZitkd: i geradilil ho do &erké literatu-
Ty 70.let jako pokredovitele v 1inii Kezvelovych bestardd, /Nesveldv slovnfk
naudny - DBasterds Bard ast-meticky /a mstemeticky/ sluZedbny vi&i moci, 1 v
mizmolokejskfch zdchvetech./ VEek sl je toho sdm plnd v&om = cituji g prvnf
poloviny bdsné ® Eviten® /s.104/:"3Tlet / Nechofe bes / dole bez / Je pozdn{
veler - 12,3C / Televiznich novin gve ku l4sce hlss / Léske... KejdF{v kos-
tel poton postel / Ty sredko m4jovd / Bisen nehonorovand / nen{ nilovend /
Portzonke rozkvetle plien{ stokorun". Fodotfkém JeZt&,%Ze toto /24stedn&/
citovend bdsen je zz¥ezens v odd{lu "PFestupnf rok", uvedendho motems ™2
redlnych situsc{ jJe moZné vyvdznout, zetimco ze smA&nfch neni ‘iniku.S.Lea",
/Proto 1 socirlismue o eobZ nvni tvri{, %Ze jo redlny: =le pochrduji, ¥e z
n*j bdsnik Sys miZe uniknout./ Dovolim si p¥ipomenout: bez idniku dyveli v
poezii h¥ichr spojené s bldbolem /dodbFe honorovarym/.Cituji ze . 12: "t¥i
bo2{ triky: tdtz syn a duch/ t¥#i{ chody téZe kuchyn¥ / slunednik n¥si{fnik a
vitrn{k / Svorbzs Literdrn{ m&e{¥nik e Kmen". - JestliZe ve sbirce, nzzvené
ste)n® jeko 22 kniha Starého Zikone, tekto verZuje /Tvorts - tite, LM = syn
a Emen - duch, "t¥1 chody té¥e kuchyn&"{ nu: h¥f{cby proti Tuchu svetému nel-
ge odpustit. I v poeeil jasou toti¥ hfichy eplatng zde, v redlrém evité - @
kaZd$ o tom v{ své, Sfs navic uZ po tucet let vystupb)e v roli redlné&-socia-
listického kmotras budoucich Zeskych tdenfkd. Z pozic vlddnouc{ dislektiky
rogdal na stovky radj nyn{ o evém krzotrovi /jehoZ =i p¥ivlasetiiuje/ pike /s.
28/31 "ProntiSek Hrubin parl na stroli / Jen jednim protema / a devit
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. gb§vajfcich prstd 1istovalo / sdatou knihou Zeskjch pohddek / n&%nou knffkou
‘dZtskich Adu¥i¥ek / Je 1ibo m-1ly dov&tek?: / Devdt brcn tvého t¥la / ulice 9.
pluku / 2 devt plsnet..." - To Je ~le blAbol! J4 =i rovniZ dovolim maly dov&-
tek: S*s cvé r-dv dnec udfli 1 z on¥ch t¥ech m-rxictickych tribun, které /napo-
Rédkove!/ pojmenovel Jake *une’nfk mEsf{%nfk a v&trnfk®. Pisobf t-m jako redak-
ter, j-o S¥s; kdyby se ele 1lépe vygnol Vv realit¥, pak by v&d¥l, fe praotec mar-
xiemu a dneZn{ diz2lektikv moci G.W.P., Begel se v r., 180l habilitovzl dfleam o
dréze - podtu plenets z> pomoci své metody vEdecky potvrgovzl, %e nexife existo-
v-t vice ne¥ sedm plrnet Slunce, Patndct let po jeho smrti byla ebjevena esud
plenets Feptun =~ 2~ sto let od jeho umrt{ /pYesn& za 99/ devdtd plzneta Pluto...
PrantiXek Hrubin, thoz "devit gbyvajfcfch vrstd listovzlo / zlatou knihou Zes-
X$ch pohddek" e tXchto sgdkladech /vZdy redlnych a vEdeckfch/ marxisau v BSSR
cosi vZd3l, nejnén¥ ed roku 1956: zno, ge smyZlenych situzef neni{ vniku,

Jitka BadeuZkoevd: Jarn{ 1iklid grdce. /lUeskoelovensky§ spisovetel, Przha 1985,
edp, rad, Ji¥{ 24%ek, vyddni I,, s. 84 /55 bdasn{/, ndklad 1000, eenz 10,- K&s/

Obdobtn¥ 3j-ko v MLR L v USSR vychdzeji knihy t&ch autord, kte¥{ trvale Z13j{ za
hranicemi VarZzvské smlouvy. Kap¥. v Prege,v Melantrichu 1982 vydzli knihu eb~-
Zankv USA Verv P, Kistlerové "Hluché fialky"s autorks, pivodnfm Jaénem V&ra Pe-
lenovd se v osmi vov{dkdch poohlédla kriticky no E£ivotZ jinde, a nztolik &te-
né¥skv v USSR 1isp&3n¥, %e v b¥esznu 1986 d4vd uf Leskoslovensk§ spisovatel do

predeje Jel{ druhou knihu "Sladké putovénf®", ¥ydanou mimo ediee, ste)n& jJako
poezie Badoulkevé: ta se ve versich saob edvdZnou m{rovou problematikou,
kterou se budou Zesky piZfcf 2 v USSR vyddven{ zuto¥i gzabjvet dle rogzepsaného
kulturnfho plédnu do r. 2005 /de konce XI, pXtiletkv/. Je proto krésné, kdvi ei
1 s prostred{ stdt) N2TO mdZeme v &eftkn& &{st bdsen "Dotz2 na rodi&ovskou
schizku® /s.67-68/: "K mému problému se dosud nevy)id¥il / Eddny pedsgogicky
tym / 24dnd kniha / a tak m1 poradte / zkuZenXjx{ andmy a t4tové / jak to d&ld-
te / %e pohledem neuhybdte / kdy% jde o to ¥ict / Jzk se dospél{ - to jest
2dpy a tdtové / rzfinoven& a horlivé& etarajf{ / sby n3)aké d&ti mohly umirat?"

Je to eskuteXnZ odvdZni otédzka pro ty Zeské mdmy a tdty, gam&stnzné v rozsédh-
lém zbrojnfm primyslu. Bdenifka /ro&. 1951/, 2ijic{ po vyddn{ asvé prvn{ knihy
peezie /Byt de#tim,1974/ - "od roku 1976 v M1ldnd" /informace ze gdloZky knihy/
se d4l ptd, &eskych &tend¥) /bdsen "Agonie", 8,30-31/: "A 2% se ti kone&né& po-
da¥{ um?{t / =2 g-bude 3z tebe jen hrst radiozktivniho popela / budeme opravdu o
tu hrst begpedn3j&#i?" A tzto otdzk2 o begpelnesti /3 cisiny do Zeského prosto-
ru a v &eském jJazvce/ Je akuteXnd aktuelnis naZtZsti si bdsniPka ve své sbirce
uvddomuje sflu soudasné &eské oficidln{ poegie. Cituji nap¥*. se s. 36, 2z bdsn¥
vinované "Miroslzvu Florisnovi" verXe: "Snsd m2j{ n&kde schovany / vyuén{ list
Xouzeln{k~ i hodind¥e / +1 které n-zyvdme bdsniky / kdo jiny tzké ze slune&nich
hedin / un{ &{st %3s kdv% pr&{?" A bdsni¥k= unf{ tz2ké gaZehndvct dé5¥ od slune&-
nich hodin, coZ Jje &innest v &eském prostoru pro tvirce deité& versi nejdileZi-
t3j5{, =28, Cituji 2 bdsn& "DeXtiva", =, 43: "Pry¥ Jsou elunedni hodiny tvych
¥28. / 22 oknen vori{, prif{ v nds / =ch, j=k4d Zkoda. // Erzmf1{Zky de3t&,&ekem
vs2d / xxxmadxexIwxyxt pospifite si, / Ukz% Jim,slunce, cestu ge zahrsd. / Kram-
£1{%ky deXt¥, Zelem vzad / za modré lesy." V lechdch, kdy% jdou bienici ze za-
hrad, Zelem vzad, 23 modré leay - nerid%e){ dnes ze viech stran, nz dobfe astfe-
2enéx a oplocené hranice, republiky. TekZes Je dobré, Ee si ti, kdo¥ rogzheduj{
o vydévén{ knih v C3SR 2-%{n23){ uz z-s uvédomov:t, %e L u nds #ij{ bdsnicl /a
béenifk;/. cth°§Z§ cestc;:t PO celéz evézé a p¥itom se nevracet domij tek jak

£ . 3 » L] .
:gé¥gﬂa Sgigok:" '1°§g§ {ovzt32;s§ aggibagsw?ck 3fnﬁﬁsii%§abytkﬁ%§e38:‘%ﬁgffﬁ
kevat poegii v USSR 2 st¥fdat pr¥itom"™prrtituru HredZan® - ne skrimindlem, =zle

8 Alp~mi,.,. H-v1{&ku, H:vlel!
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Feter Andru¥ka: Lep&{ I%dia./B;ice Novd

-, - ’ . -~
oroza, Slovensky spisovatel
Broticslzve 1985,ilustrace Peter iiudik,nfl

;Ad 10 0CC,s.240,cena 16, -I3xs/

Romdn zdstupce E&fredzktera Slovenskych Jo’lauov,pub;lkuulClQO ¥zdu knih
;.l971,/nar.1943/,ccutgl_i.cGau v literdrni scut3Zi,kterou vipsalo Fe-
derélni ministerstve vnitra v Praze spclu se Svazem Zeskcslovenskych' spi-

sovatelll v Praze,k 35.v§rol{ SNB: Je to pfib&h dbyvalého pF¥{sludnika SNB,
Co doddvat? Ze taktc.vypadd Tesko-slovenskd literatura,kterd ziskdvd prv-
ni mista ve federdlnich literdrnich sout3%ich? Snad: 13 ¥3dek hodnocen{ je
vk na tute ¥mihu mnohc.Je tecau tak: nezvlddla dbych t0.Slovenské pohTady}

Siegfried Lenz: VlastivZdné muzeun./Bdice Soudcbd svitevd préza, Odecn,
Prahz2 1984, p¥eklad A,Siebenscheinovd,ndiclad 5 000,s. 5T7,cena 36, -K&s./

Ji¥{ Strom&ik nz posledni strand svéhc doslovu ke knize piée: "2by nzzna-
il tezi,Ze abstrektni svétodlanstvi md ©liZ k nacionalismu neZ-1li k ono-
mu prevému, humanistickému vlagstenectvi, jeZ reprezantuje Rogzlla. V Rcgel-
lovE pojeti neni vlast Zadnd ideclcgie /2ni reZim, stdt, soubor a2bstrakt-
nich norem nebc podobn3/, nybrZ konkrétni a ned&litelnd jednota p*ircdy,
tredice a 1idské pospolitosti."/S.577/ - A kdy? pominu kvelitu a skutencu
literdrni hodnotu pfeloZené knihy,nemohu neZ se radovet nad vyfe uvedenyn
itdten 2z doslovuz Stromsik v ndm hovo¥i slovy UZiteld Cirkve.Ahe, vlest
Je konkretnf a ned3litelnd jednota pFircdy,tradice a 1idské pespolitestis
vlast nenf 744nd ideologie. Je to jeden z nejpravdivéjsich vyrokd, kterf
sp2t¥ili tisiz¥i zavodu ve vimperﬂu,/kde se d¥ive tiskly i modlitebndi
kni¥ky/ ¥ cnoa roce 1984, T USSR. a Ze "2bstraktni sv¥toobl2nstvf mi bliZ
- k n=cionaliszu®, tc vime po zkuZfenostech a zdZitcich "s internzcicnilnia
vlzstehectvim“'po rocce 1968 dostatedns. Nebel co jiného je i svou slovnf
podstatou "internscionzlistické vlzstenectvi” ne¥ jzkési "s=bstrektrni svi-
tqchahstvi"? Se viexzi hrﬁzamiybro malé ndrody? VZdy¥ StrcamZik svij dos-
lcov Xondf tikto: "1idé dobré vile, ale dcZivotné traumatizcvani vzpomin-
kou na vlast, nebot si nikdy nep¥iznali svij podil na jeji ztrdtZ: ten )
jejich podil spoBivzl v tom, Ze nedokdzzli nebo necht&li vdzs pPek:zit
Reschztovt exxk jemu pcdobnfa cestu k mozi." & jzk Lenz popisuje Reschs-
tovu cestu k moci? /S.316/: "FFibli¥il se ke mn3, T ruce drZel pir rukevie
z jelenicové kiZe, kterymi péplécdvel 1ldtku svych jezdeckfch kalhot./.../
Fodival jsem se na ni m2horua v té ehvili n& Reschzt uhedil rukavicemi
do tvdfe, Jednou a jeZtZ jednou a potcm se neteZn& vrdtil k azutu,poklepal
¥13i¢i prstem ma zdda: Auto se rozjelc, proifzdslo Spalirem, ktery se znoc-
wu vytvefil,' Lenz spravné popisuje kariéru totelitnfch draved k mcels
oni zékonité'mﬁsf'pfi cest& vzihiru pon{%iﬁ a zpoli¥kovat nejen kfes%ana,
ale 1 samotného Boha. Unldet a2 odkecat: 4k jak to vystihuje ve zkratce
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*na £,AT a2 éz18{s "yybrel si epiXtolu sv. Jakuba, mfste,kde se pravi, %e
"%lcvik se otdvd sprevedlivim cvvni &iny,nikoli peouhou virou".rrivi se chy-
gt=1 ziz nékelik sprovadlivieh sk Wdzet .../ kdy® se strhl - nedcve-
du to jinak vyjad¥it - kdyZ se sirbhl sp3v nz luckneowskdm ndmdsti, zpivalo
tem vrcucng vic nef Zest set muZd,zpivali cituplné a2 sebevidom&:"Cdevzdal
jsea se..."/.../ Odpcvi&d pastora Naguschewského zn¥la pokaZdé:Milccrdenst-
vi, nic neZ zilesrdenstvi,nebet cno vede k ob&ti a ob3t &int spravedlivym,
a kdo je spravellivy, je uZ tzké ospravedlndn - asi tak n&jek.Najednou do
tcho mluvil n3jaky hlas,nep¥ijemny,n2prosto nasnaaenllvy hlas pnxxﬂnxxix
burfcel & tuctu amplidnd,kieré dbyly zaviZeny na stromech, s tfepotavou cz-
vZncu./.../ E¥estcie oknz byla zav¥ens,mohl kz%dy z nds rosuz&t tomu, co
nesnd¥enlivy blss pcZadovel; mluvilo se o cti a vErnosti 2 vyzyvelo se k&
slibu bezpodminedné posluZnosti." A tyto pcZzadavky totalitnf moci, které

bercu slyZitelnost knZZiz i v kostele,to je situcceykierou zudan i z vlestni
zkuZenosti.Tim,fe Lenz uri postavit vedle sebe sliby zoct ozdmenych muZi

se slitea virncsti dvou miluii fcich se na svztb&,v této konfrontaci je vice
kfes%anskym a2utorem, neZ by se ﬁ%&%%gz%iikﬁixt Na zdlcoZce knihy se ¢ n3n
mluvi jako o pokrokovfm spisovatelis musim podotknout,Ze.piZe o Bohu s Tel-
kyn B, kdyZ uZ o nZm vihec pfse.To Jé& zzse zxdm spoustu jingch pckrckevych
spisovatelu,menylhoAvyzaamu,kte*i xwili sye pokrokovoesti md tentc nikcmu
neudbliFujici{ zvyk, i v CeZtin¥, zzpcmnéli: nzprosto. Maché chvalyhcdné zvy-
ky dz21i BeZtf spisovztelé sirencu a s chuti:,pek a¥ se nedivi, fe i z Je-
jich Bech se stdvd popelu blizké vlastividdné mugeum.

—_—

Milena Brﬁhové:‘ﬁﬁlet. /Tino¥eské mzkladztelstv{, ﬁeské.Budéﬁcvice 1984,
odp. red. Josef John,vyddrf I.,nfki2d 14 5CC, s. 132, cena 16,- Kis./

Je zajimavé sledovet, jak i sutorka reZimu oddatd /triptych‘"Eétnéct,l976,'
"M Ey",1977, "Parcely®,1981, viz ddle delekitivky z oblasti prsce SXZB,i v
BsT/, ‘cbjevujé we své literdrni prdci,v osmdesitych Letech, bidbli. Zvl‘*
kdyZ pre "knlhu 6 kritickym pokledem predev=1m do lire soulasné *odlr

jakZ pravi redektor /o NAleiu/. Cituji ze £.119:; "Pfes mrivily jle dneska
vZt3in= 1idd{, jenZ%e se k tozu nep¥izri. Janza jo - 2 je ta nejhorii." Dida

se z2mysleél a pak p¥ikivl./.../ "EdyZ tu tzk se mnou sed¥lz 2 zvenilz nd-
renkanz a vyklZdalz,co viechno chce a mife & jak si zz#idf Zivot, nzpad

m3 toRy jeden citét," pokrz8oval d¥dz kLidn&. "Zapif si bo do svy s*fr&y,
elzdzj. Je sice z bible, zle snzd by se to v tom se¥it3 mepoprelo." /.../
"Zenu st=tefnou kdo nalezief, nad Zl:to a perly cenz jel{®™, pronesl d&da

s mi*nym patcsem vitu, kterou OndZe] nikdy nnslyeel." @nd*ej Jje syn mnoho- .
krét vyznemenané uwiitelky zz2 vychcvu.détf- a proto¥e dstL v;chovavane stad -
ns v-protikres{anskem duchu /pry dle gdsad EKomenskéhol/ nic z bible nezn2§{,

nemiZe se nikomu nikdo divit, Ze v USSR “pFes mrtveoly jde vZtfina 1idiv,

a & . =
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kX pravi autorke. Zenec KCnCJ, Ona1e;cv3 n2tke ja zaslouZild u¥itelks a4

4
U
-V novele n2prosto Jlne svaresti - snlce neZ z biblické cblasti - tak £ ob-

iz2sti starc¥ecké Hygie; citdt zo £.56: "Copak jsi mi pFineslz?" "V nové
¥kole u nemccnice ho taky me2ji = palk¢ d&ti nosi domd vii.," "Co tam majit"
"Jekor." - Dialog z nadi scudzsnosti p¥imo vystfiZeny: moderni Ceskd 1li-

teratura, z produkce nakladatelstvi, t= je v&rnd - vZivé skutelnosti. Ma

]

vic uZ nemd: a bude kdy mit ?

?étiigﬁ‘Whi%e: Sjgpm;élbyéké,\fiﬂice Osvit,svitovy socié}pi\romén,Svpboda,
Preha 1984,pfekled A, P¥idal,vydéni II,,ndklzd 20 000, s.449,cena 36,-Kis/

Spisevatel Antcnin P¥idzl ve svém doslovu hodnoti romdn takto: "spiSe neZ
n2 artickeou b€ji o blaZeném, bohy odm&nZném svezku Filoména a Bzukidy mu-
sirze myslet na biblickou legendu o dvojici vyhnané bohem z rije do pozem-
skych nejistot za to, %2 pojedlz z=povizené ovoce ze stromu pozndni, Per-
kercvskd sdéga je vlestnZ jejim historicky pedainénym protdjsiken, silné in-
dividualizovanym a v leccem polemlckvm." Stru¥n¥ ¥edeno: White ve svém ro-
minu vede polemiku i s. biblf. Casmy spisovatel a pFfekladatel to tak citi:
i 5jy§ Eteni¥ ma 81lny dojem, Ze bible autora rominu pFedeviim inspixruje.
st 278 a dalsf strany, Kdy had /"Jsem vyscklej jako had®/ nav¥tevu3e Zenu
v poustl a vyZaduje od zf - antlvyznanl ¥Iste zbo¥nd?m’ zeptal se.”mév1m“
fekla. "Nevim, v co verlm.-nspop gatifm.® *J4 si tim blavu nikdy neldmal,”
Yekl. Odpliyl‘si'do keFi, 2le hred se lekl, jestli to bylo vhcdni.® - Kdy-
by pecdobné peralely vedl ve svém romdnu z r..l956 Eeskf autor,socialistic~
kd kritika by jeho snzhu p¥inejlepZim oznadila Jako nevdmdrné n&boZenské
zztf¥enf. Dilo australskdho spisovatele vi:k zafedl Nakladegelstvi Svobods
mezi sv&tovy sociilni rcmdn. A soulasny Cesky spisovatel tomu v doslovu -
chyt¥e - pF¥islubuje. F¥itom hed [Leo/LZTEeny; pohybuajicl se "v troskidch
zehredy® antivyzmin{, po spidchaném h¥{chu, dosfane /s.29§/£“J€ to d¥esny,"
Fekla "8{st o v&d&¥". 4 mastavila Sedé svaly svého hrdla noZi. Vid¥la 3=
podlahy a Sed zem® udusené lidmi putujicimi suchem.” KdyZ ziskzl co eht?l,
had "odjel 2 vickrdt nep¥Fijel". T2k, jak tomu byva' nevin, ktery rocdn ei-
viinZji a bez k¥efovitich metifor sleduje Zifty biblicky pF¥ib3h, zniZ by
uhfbzl z tém=tu. White se tim nijak neteji /s.375/;M&Ach boZe, ach beze,
Yexl Sten Parker. Zastavil se mu %as. A poiom se jeho p¥ijemny Zivot, po
tolik let prézdnf, zafal zaplnovet. Prdzinota je nepfirozerd a mekonec se
zzpInf, a¥ vodou, nebo d&tmi rebo prachem nebo duchem," Lze VyjddFit lépe,
&im se prézdnota’ zaplni po modlitb&,i o té pfelqiené *ach,.boﬁe, ach boZe?
Duchem... A kdo md zdjem, miZe si predist popis p¥ijfmdni svitcsti v kos-

le, /[s. 378 -383/ a zauvaZovat nad tfm, do jaxych hlubin se uZ dostal -
df?y Bohul - svltovy SOC¢£1ni rom4n. : : _ \
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Josef Prois: Strom nz konci cesty. /Edice 2atva, Us. spisovatel,Fraha 1985,
Movinky Zeské procy, stran 232, ndklad 9 CCO v#t., vyddnl I./

O autorovi Jje snémo, Ie m§ své perné skulenosti s divadlem & divadelnict-
via na Morav¥: jeho esedmd kniha v pofad{ /od r. 1978/ Je tomuto téaatu oe-
le vEnovdne. OvZea to slivko cele je nutno chépat dislekticky: souZasn}f
autor v USSR si mus{ pfi pean{ uvddoanovat, Be na n#j teké miZe sa tuto
Zinnost Zekat cela. Josef Fraie je v tozto samyalu dizlekticky: presto /21
prévE proto?/ se v jeho textu nevyskytuj{ jmenovit¥ pF{sluinfci ksl, &4
$S4., Ugndvd 22 hodné zainky pouse ROH: 2tend¥ ovaen v{, e ¥editel otlast-
cibo divadla 4 dva herci-p=tolfeclové, ktef{ se s nin schdzej{ ns *ideolo-
glckfch” poraddch v EST s uriitost{ jsou, sle postavy natolik gdpcrré po-
pechdvd zutor tes bytovdni... 4 tak v dob¥, kdy moc stranickéro aparitu
dosdhla na H¥oravd své nedbetyiné kulminauin{ vyZe,v literdrniam dils, jehol
dZ) se oderridvéd po gznovuotevien{ Hirodnf{ho divadla, tedy v r. 1984, nen{

o této vidZ{ sfle ani vidu, ani slechu. P¥{snc&né? V Zeskéa prostfed{ na-
2{ nejEbaveJE{ souZasnosti? 2aslouiily unélec Handk /sesloulily sa to, Le
hraje v televignich seridlech a filmech muie v unifora¥, prisluinf{ky SKB
predevi{a/ uvakuje taktos "Ud&lal jsem dlbost, P{kal si cestou.FRea¥l jse=z
se afchat do politiky. To pFece nejde."/s. 133/ A to se jednd o hlavafho
hrdinu,s novinek Zeské prigy:s co nejvice sahrautého autorskou pf{snf.Citdt
g Jiné 8./186/3 "Chce# radu? ¥ekl Landk sém sob# v kupé.Nechod 32 pFitelea.
¥orad si sém. Hled4# pomocnou ruku? Eajded j1 saviienocu na svéa ramennim
kloudbu.” Kde sistal spolelensky étos? Ti étos uzélce v ESSR,v éfe soc. re-
alissu? Y odpovddi nad¥{senya,v souZasnosti /s.227/1*-Jek se vdz jenom od-
vdét{ae? - To od té doby, co byly vynzleseny penfize, nen{ al tzkovy prod-
léa, usmédl se Richard Hanik.®” V tdchto souvislostech nezohu, ne® si vspo-
menout na knibu s obdod{ kapitalistického Teskoslovenska:*Padzj{c{ hvisdy?
£ . 19%2,0d4 Prantikka G3tze. Kejen proto,Ze hleva{ hereckj hrdina je také
roddkea 8 Horavy,&i fe v obou knihdch maj{ herci shodnf nézor ns to "Ie
Zeskf fi1lm ptjde nahoru teprve tehdy,af s n¥ho tudou vyhozeni vEichni di-
vedelnf{ci. T1 sniZili Zeské divadlo. » nildi svornmZ Zesky film.® /Padzjic{
hvégdy,8.55/ Rozdfl jJe snzd jen v tom,ie u Cltsze se Lerci bzv{ o Lvapilovi,
gatis co u Fraise o Dietlovi: sexuiln{ promiskuita mesi nimi stejnd,stejn}
hlad po pen&zich, ale! Berci ve tPicdtfch letech byli schopni ddt se zaani
dohrozady,ke skutelné tvorb¥! Zatim co herci na¥{ soulasnosti povakuj{ svid]
unfleok} svas sa mi{sto intrik /s.26-27 u Freise/. A vidbec: u chlastu v klu-
tu se bav{ tak,fe komol{ jméno stftu Utarpradés na ®"stdt Untrprdned"/Frais,
Chér trugédd,s.68/. Nebudu to rosvddits je to péd. Df{v to byly padajfc{
Lvisdy a po padesdti leteoh jJsou Jejich nésledovnici ®na konci cesty".Frais
81 urlit¥ nevyafkl{: skuteZnost je jeltd bori{. 8tos Zeské unflecké scény
Je u dvojtedkys chudnouc{ Mecensidi, saplal 2 nech nés t{t, pfi sezi ...
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x° négrové. B Golocoveké,J.Voiilkas Sesns3 ulic géstp Erne, /rusednf a vla-
ctiviédod epoielnost,brno 1%b4é, ii. cprevene vydanl,sezhe,nbkisd 1LULL, S5, -Lar/

Je sndaou wkutednostl,Bc splsovitel a. Kaupu Vityx:l Vv goplée z r. 1954% G, Ore
wellovl jecdinou viéc: "Je cocels dobie wo2nd, #e vV roce 1%t4 buceae 2it v eitu-
acl,velice pododbaé té, kterou poplsujete., Jeins véc ee al videk ve vafea popicu
sdé nepravddpodobad,a to saisenf c{rkve". Enihs s r.lS84 o aveti, v niaf £iJ1,
aé ve eskutelnoeti tento clouby nigev: "Seznsa ulic adsta brns & vyvojea jJejich
pojaenovéni®. A protolle se jecnd o v)yvo) mdsvé ulic 4 od r. 1949,J)e ne 2. X9~
251 uvefejnia “Rejstfik ssaiklych zodzvl,jejich pleklzd & visaea®, Kk tcauto vj-
suemul 8 adavl braénskych wiic dQclecnd vyalsely viechny, Jed n¢Jek,byt 1 vadb-
lend, p¥ipominsly ndbofeastvi. Cituji £ rejstifku pivocni ndzvy,pouifvené po
etalet{,pfed Jejich pFejsenovénia: *U sv. Anny, antoninskd /pocle kepildky ev.
intenins/, Augustinskd, U ksplilky, U nového koatela, U Floridnks,U sv. Jikube,
Doxinikédnské némdetf, Xfidni, Kif{Zovd, Meridneké Gd0lf, Msrizcelexd,ulice Ra-~
nebevget{ Punny Herie, uiice Meriénekd hvesd=, Hora sv. retra, Kad kaplickou,
Jed sgvoniZfkou, Fetrovakd, FPod Eslvdari{, rroti sv., Kichslu, ¥rotl Menilia btrete
#{a,Sv. Jana,RE), Seainbtrekd,U kf{lku,U ainoritské sehrady,lvir. &v. Toasse,U
synegogy,U ov. Vdclave,2a farou,2s kostelea Fanny Marie,Za kiflea ¢ dsl2{.iru~
Zeny byly t:ké mésvy ulic Folakd,Fusunské,21dovekd & Iteleké ndnést{ /8 vysvéte~
lenin,¥s se jedné 0 spcjcnecky stdt necistd 8 Il. avétovéd vAlky- 8.222/. Zato
pfibylo skuteind mmoho nézvd uiic 8 oblsstl 8SSH, Vietaasu &1 Severnf Koreje:
/od Pacejevovy po EKia-ir-cencovu/. A 3 hledieska Seské kultury /kdy3 poamineae
sruiené ndsvy po jzénech cizich politikd jeko maxriéla Focha,Tits,lontgoaeryho
&1 Stalina, nebo Churckills,¥Wilsonz,Einsenhovers/,Jje sejinsv) seznsa téch, po
nichE bylo rovnél -~ do roku 1964 - sruieno pojaenovdn{ ulic. Citrji s velkébo
ano¥stvis Axsapn Jocef /brndnsky melf{l a rytec,sutor prvof rekouské poitovaf
gnéaky/, Bebék Eduerd /prof. Raszrjkovy univerzity/, Bach Sedbaztisn, Berdk Jo-
sef /spis. 19.5%0l./,Bensd Eduard, Araabs Johans, Irtins Freatisek /prof. Uni-
versity Xarlovy/, Ebner-Bscheabach Marie, Frolks Antol, Goethe Johsnn W.,G0tte
weld /tfké& se okupainiho nésvu ulice s let 19351945 a Je ssjfaszvé, Ze nzcle-
tla sa vélky nevadil Gottwsld ns tsdbulkdch domb v Bra& = pojsenovdnf sruleno

v r. 1945/, Grégr Julius, iaberssnn Gustszv, Herder Johzsnn, Loledlek Jocef/:tpis./
Bumboldt Alex=nder, Zerefidt jsn /aple. pro déti/, Keller Gottfried /&évyc.spis/
Widaznn Josgef /Evycereky bésnik, neroseny r. 1842 v Ernén:kych lvinovicich/,
Koudelka Floridn /archsalog/, Eounic Vdclav /hrabd/, ledzneky lLeopold /aistodre
Moresvy/, Mach Zxrmet, Mackd becFich /stexrcsta EBrac/, Mascryjk Jed, #asaryk Toads
G., Maserykovd Charlotts, Fekst Josef, Frochdzks Maté) /vlsstenec. knéz/, Ra-
duit de Souches /obrdnce Brna proti bvédtm/, Rabim Alois, Schiller Friedrich,
Schweigl Cndfej /bradnek§ barok. sochal/, Stifter Adalbert, Seabdera Alois Voj-
tich /hictorik s duditel/, Btefdnik Milan kastislav, Svehla Lfatonf{an, Tussx
Viestiall, Uher Joszef /spis./, Filgraa Antonin /braineky sochsf se 16. stol./,
Nrgner Richard, Wolnf Eebof Tosdd /knés,historik/,Hodek MetoddJ /vlmat. knis/,
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std. EgJ)szutniji plsobi, kdyZ pfi etbd po vyrot{ osvoboseni Ueskoslovencka,
' tolik vepomim=nibo, Etendi kainy sjiituje, 2o gruieny b)ly 4 ndzvy ulic,pfi-
poainc j{c{ jaéaz popravenych hrcint. hddit<ou catuji: Jerod Jozel,bratasky
notd¥, poprevend 1942, Nedid Vitéaclsv, léidrnik & orgenizdtor @oravekéno
autokludu, poprsvenf 1942, Prochizka Jindfich, vrcin{ policejnf koaies¥, u=~
aulenf v Mzuthasesu 1942, RA21%k2 Jen /1898-1941/, brnénskf sochat,popruve~
nj 4 se svo){ sanlelkou Ancstisif se Udzst v oddo)L, ¥{r Viktor, krejlovoky
délnfk, usuleny ve avich 33 letech v r. 1945 nacisty pro GZast v ociboji.®
Fripoaenat nesaf bft aal legiondf Ludvik Bveacsrs, popraveny v l. cvitové
vélce /1918/, &1 Uherkové Marie, siaeckd prediena v L{ini /asr. 13891/ a
vignend pro d&ast Bz protibabsdurzké letdkové ckcl v £. 1915 tek, Be na nf-

sledky véznéni uafelz. Jaky saysl pro sprsveclnost veds ty, kcol v zdvitsl
asvyech \(rrdoven a sekreteriftl nsustéle roshodulf o tom, kterd joéns 18¢{ ma-
J{ odZané USSE nsprocto sspoaenocut? Seitcky saysl pro spravedlnost? 4 to ce
rejet¥{k samifuje pouse 0 tichk, Jjejich3 Jnéns ulice ul nesly... Jeitd Ee si-~
ctdvd v Teskoslovencku molnost pripoafnst juéne anohfch, po nichi by Ehcay

svitekf ¢Fad ulice nepojsanoval - p¥i aifch. A veleind, tektos je to posled=~
af skulina, s nff 1se trousit jnéna odvdiné sexmfelfch pFed opstrmd Eijfciat,

s toho neustdle dopliovenébo vaku - sepomnéni.

Rofenks Lidé a sepd 85. /Vydala dczdemis, opekujfc{ se kaldorodn{ tisk, re~
d:=ktor dr. N. Bolelek, odkled 20 C00, es 120, '}'m I.p cena drod, 27 XK8s/

Je s2jimavé sledovat,jek i v publikacich vydévenyjch v mekladatelstvf TSy
nisev mnohdy noodpovid‘ obsshu: je to tinpost v sdjou deckoslovenszké véd
Bolenka pro rok 1985 pFindif od s. 115 stat, podepsanou "Rilr. Josef
2 kolektiv® a nasvanoul %mmu&m v USSR, /Fodtrieno v ro-
dence./ Ke konci védeckého xtna’::‘urim DA Be o vapeny Ctendd sle
Ste, citujis "Zrulend chrdnidnd ¥ roce 1983, 8/ tof p¥irocn{ reser-
vace: Os$rov koraordnov /mdmgzeo pri Dunsji/ sal. 1933, 110 be, Osemi de-
vastovéno, kormordni se sde 31 delif dobu nevyskytujf{. b/ hnétﬁ prumed
/Eévis/ s2l. 1953, 0,5 hs. bahnisko u obce Fatince se stzlo zoulds~
t{ rekreaianfho zredlu 8 vysokou navitévnozti a bylo snainé naruieno, ¢/ Pod-
le sd&len{ Ministerzstva kultiry SSR byly cdle foradlnd szruieny stdtaf pfirod-
a{ reservece Bermadik sdri patak, Pacienok Sziky majer, Fldiltovce-Iriehovo
e chrininé gitodn.i vytvory Borinskd vyvieralka a Mslokarpatekd Jedlinas,®
Teikes myslia si, e 2utofl, zvlidité jJe-ll Jich kolextiv.a Jsou-li védei, by
2511 vice pFemfilet, jek do ndzvu =vé st:td waistit 1 onen przvy opsk védo=-
aozti, nef v titulu xxkfzegk avizuji. Veznikzj{ tck u Etendfd saatky,vhodiné
pro ol':dobi stiedoviké scholastiky, kdy ee néco podolnébo rovaéZ déic., Ve vi=
dé by ud ve XI, stoletf nendly existovet viesshrnujic{ inforaace, upldccné
m vikrzdnd optimistickya ndswen. Jestlilfe byl sruien Cetrov Korsordanl,bjla
ochusens nejen Ueskoslovenskd republika, ale i kulturnf povédoal jeho o=
byvatel, ktef{ 51 na tento ostrov ma psdesdt let jeho existence svyklli. /V

desdtych letech byl 0 nén natofen 1 bojné proaftany film./ A Jjestiife ndd
ﬁ 24 i hodnovérné a sprdavné nadepsend informace 0 tea, Ze vzdide

decky tisk
lend Iszlandské re ice piibzl ostrov, pak bz‘u bylo na Sase, zby ve
ete pododbe usilovel o0 sdélen{, ktery ostrov uf Lessoslovenckd republika
v px::dnin sayslu nead ! .
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Jevgenij Jevtu¥enko: Jahodovy rd]. /Edice Proudy, Lidové nakladatelstvi,
Preha 1985, vyddni I., s. 292, ndklad 4600, prelozil J. Huldk,cenz 22,-/

P¥eklzdatel ZoZZenks do &eftiny svedl zFejmé souboj s nckladetelskymi redak-
torv: souboj probihrjic{ v Zase 1981-1985. Nevim, zd® by Jevtul-nke, /rol.

1933/ byl jako fech v USSR ndrodnim unélcem: i takto doba &tyf let, od vvd4-

n{ orizindlu /Moskva 1981/ je pro JevtuZenkovo postaveni{ v /ovatrmé/ Praze
p¥{zno¥né, A pritom se v tomto /rddeby sv&tovénm, protoze cely sv&t skoro po-
4im4/ romdnu i o na¥{ vlastl vede Fel. /CBe3i coby dovedn{ Femeslnfci kol knih,

%1 knihoven./ Citit se s. 93: "Prej, mim egyptskej dvojgau¥ Iela, GriZo. & |
toky polskou kuchyni Gdafisk, od ktery se ale poztridcelo n¥jzkF o¥{sluSemstvi,

A Zesk¥ knihovnilky, ale schdz{ mi v nich jeZt® metr dvecet kniZek..."

Tak+a tedy vypzd4d rusky Zurnalismus - v romdnovém hdvu - v praxi: co kdyZ
knihovni¥ky vyrdb&if Slovdci v SSR a v SSSR jJe jim tzkto jejich rukod&lnd nd-
rodnost up{rdna? Zurnzlista jako romenopisec v3sk pracuje s novinovymi vyst¥iZ-
Xy 2 se gnalost{ Zivotaz, 32k jej zachycujl Zurnalisté v Zurndlech: Ce3i isou
v SSSR u% od dob legif prost& znin&J3{ a p¥i exportu knihovnilek z federace
BSSR dostivall jednozna&n¥ prednost., Citdt ze s, 206: "Kom se vrtl, nzrdZel
na bronzové kliky u dveF{, v&hlasné finské vyrobky, na jugosldvské sametové
pohovky, na indicky bembusovy bar, na Evédskou stojezci lampu...". Inu, jugo-
sl4vskou sametovou pohovku u%f nevyrdb&jf Srbové, ale. federsztivni Jugosldvci,
t=kto Vijici v sovE&tském jezyces a v Zurnzlismu. /Zurnalismus, to je systém
ndlepek: 1 co se tykid myelnnil A to je nutné zdlirzzhovats literdt, ktery ses-

tzvuje prézu g t¥{5tZ riznobarevaych kordlkd-odstsvel, provadd i %venivé tou-
e e2ly ndhrdelafk oblepit ideovymi ndlepkami} je to Zaganstvi, které zvySuje
prodejnost dfla ne v kulturnim ~ zle v Zurnzlisticko-kulturnim, tedy je3té& -
v nehotovém orostFedf./

Jinzk FeZeno: Jevtulenko se ofhzplisobuje svému Etenéri kterym je sov&tsky
i¥edn{k, nzrozeny v t¥icdtych a v ¥tvFicdtjch letecho, Ten uZ je zvykly - 1 ja-
ko apzrdtnfk. - prohliZet si i1 cizokrejné Zurnilv: a dumat nad nimi. Rusky!

S. 259: "Szlvador Allende pozoroval zz zdclonsmi prezidentského paldce La Mo-
nedz demonstrzci Zen v domdcnosti./.../ Pregident si je pozorn3 prohliZel:
nebvlv mezi nini Zeny d%1nfk3 nebo rolnfki. Na hladkych tvd¥{ch manZelek zeli-
nid¥i, obchodnikd a Feznf{kl, ktef{ schovdvali potraviny, 2bv potom mohli k¥ilet,
Ze Je hlad, nebylo vid2t 24dné vysileni. Allende v dzvu voznzl Zenu zdstupce
Eéfredzktora denfku El Mercurio a s trpkym Usm&vem sklouzl odimz po pikantni
kombinzci briliantd na jejfch p&sténych rukou, které nikdy nedrZely kuchynsky
m¥%, 3 skromné zdstéry £ voskovaného pladtmz, kterou si nzvlékla specielnd pro
tuhle demonstrzcif. Takhle se projevuje Zurmalista, ktery si hraje na romano-
piscet Allende by musel mfit 3 vyiky svého pzldce oXi lep¥{ ost¥fZe /noeil bry-
lef aby rozegnal vrilianty na orstech, .Zeny v "davu®, Nzviet Zurnmalista md
vZdy *po ruce® vejorativum, Ze n#&{ ruce "nikdy nedrZely knchyhsky mizZ". /Ve
skutefnosti Je tekovych Zen - které "nikdy" = ns planet¥ gatrzcend mdlot je
pFfeee tolik kuch}ni a noZl a n&které Zeny - i ty nejbohatEf - &as od &asu rddy
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vatf, =td./ JevtuZenko totiZ sleduje Chile pohledem ruského muZe,ktery p¥i
listovdni Zurndly Zasl tzk trochu nzd tim, co je v takové Andské republice
2a bohsztstvi: 1 v interiérech bytd. A sviij rusky pohled prozrazuje hned na
strdnce dz1%{ /s. 260/: "Nelibil se mu zni jeho zvyk teatrdlné odbihat od pldt-
na po kaZdém tzhu Bt&tce a loudivé obdivovat patagonskou lidovou vySivku gzavé-
Eenou na st&n&". Pfedn&: napsdno je v dalsim textu, Ze mali¥ portrét namaleval
"»5 pouh¥ch étvfiaétvficet" minut. To byl tedy nsvic i1 b&Zec, kdyZ "po kaZdém
tahu? - viz vise®, A jetd stadil vyloudit "patagonskou vysivku". dle Patago-
nie je souddst{ Argentiny a ten, kdo v{ ndco o porddn¥& letitém antagonismu Ar-
gentiny a Chile, t&%ko by pfedooklddal, Z%e paldc vprezidenta [jeheZ vyzdoby se
uifmaj{ enaleci, mejic{ zdjem provarovat kulturu svého stdtu/ zdobi lidové vy-
¥ivky se sousedni Argentiny. Nu prosim, tfeba si Chile na Patagonii &ini ndro-
ky:s 2le dz1%{ dikag Zurnaslistického /ruského/pohledu p¥indSeii vzdp&t{ Fddky,
vepisuifcd dflo mali¥e rachlobdZceg se 261: "Na pldtn¥ byl tpln¥ cizl &lovek,
gzmolib& zahleddny do takzvanych sv&tlych ddlek. 24¥ivd mod? prezidentské Ser-
Py unnd ladils s modrojasnym nebem nsd prezidentovou hlavou, Za rameny se mu
teatrilné tv&ily hory, z¥ejm& Eordillery. M21{¥ otdZel portrétem nz viecky st-
rany 2 n&co vemlouvavé vyklédal. V Jednom oksmZiku st¥iklo srpnové slunce prud-
Xym proudem psprskd pF¥es zataZené zdclony na pldtno a smylo portrét svou gdr{.
Allendovi s2 okamZ¥it& ulevilo, kdyZ fzleXny dvojnik gmizel, Ale ruce eskemotéra
obr=z grovu pootolily, okl=maly slunce a ...". A u toho "a" citdt kondim: Jevtu-
Zenko se mo¥n4 v n&jakém barevmém Zurndlu /mn¥ se to v USSR stalo/ setkal s ofi-
cidlnfm pvortrétem prezidenta hrdiny. A protofe £asl nzd ti{m nevkusem, vysvétle-
n{ ZtensTim Zurrdld podal: up¥{mn& a rusky. A p2o¥ rusky? Nu, neuvidomil si,Ze
¥Chile leZ{ u orotinoZe’ a Ze rusky srpen /tak slunny a. teply/ je v Santiagu
gimnfm m&sfcem. Proto jeho popis, Jsk "prudké"™ slunce /i pFes zztaZené zdclony!/
"smylo portrét? /za ZtyFiladtyFicet minut uZ i nzlzkovany?/ odpovidd zkuSenostem
g Buska: =td., Zurnzlismus - to je ndlepkovité myZleni.v prdze: m3kdo jiny u¥
popszl = v jiném literdrnim d{le -.mali¥e "s koz{ bradkou", Prosazik si takovéto
seény pzmatuje prost® z literatury, je to jeho hotovd "ndlepka® v myZlenf a on
potom vlsstn{ problém vsen{ spatfuje jen v tom, zby m&l dostatek "lepu" k navlé-
x4nf v&t, odstavel a kapitol. / Lep = je dtvar vZeslovensky s obdobnymi odvoze-
ninami vZude; viz i Fecké "lepos" = tuk./

KFilepka merxistickd /s. 202/: "Copzk si, soudruhu, dovedete pXedstavit harxe,
aby neuvolnil v tramvzji misto Zen¥, nebo Leninz, jek vypravuje oplzlcu anekdo-
tu?" - Zde je ndlepka z Zetby /v.ruském prostfedf/ a%Z z Athosu hogiogrz=fif: a.
lze si dle skutelnosti pFedstavit, Ze Zenoty Marx m&l dft& se sluZkou a vylohy
otcovstv{ p¥evzal Engels? Fe, to si v sovitském romdn& pfedstavit - nikdo peum{,
A ndlepkaob¥anskd v SSSR [s.278/: "Dneska na policii vZichni naddva]{f, ale viich-
pi J1 pot¥ebujou®. Citdt ze s. 242: "Soudruhu, nechcete si lokmout 1lihu? Pomah4
proti navE." "Toti%... jsem vlastn& ve sluZbé..." m{nil rozpa¥itZ milicionAt."
"To nevadf, j4 Jsem taky.ve sluZb® a ddm si 8 vdma," Fekla. doktorka a odlila tro-
chu lihu do dvou odmZrek./.../ "MAm vdm to zFedit?" "Toti%... J4 -1 vlzstnd
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n~¥ed{m," zrognadit®#l milicioni¥ je3tZ vic. "J& tzky ne," Feklz doktorka a
bleskoyvm chl-nskym pohvbem hodilz 1lih de sebe".

Svisovatel-Zurnzlista vk ostry a pilivy 1lih z 13%ebny Zivots se sn=Z{ zre-
dit v ddzjny 1ék: a vychdzi mu z toho stdtnd-ideolagicky koktejl, ¢plny¥ jzho-
d~vy rdj.Fo ieho voZit{ Zteme, Ze mnskeviti studenti mluvi vyhradn& nerusky!

/2urnalista - z fr. "iournal%, ze stflzt. "diurncle" od "diurnus" - viz "Di-
urnista"™: v{sa¥ ns denn{ mgdu,/ Jahddkz na zdvdr: ti moskev3t{ studenti, gene-
rzce budoucnesti, mluvi{ mezi sebou vyhradn® - fedi - USA ! Anglicky...

Nete¥t v socialismu se pracuie pouze za dennf mzdu. %it besze mzdy, to Je
trestné p¥{Zivnictv{i:s a kapitdl? Ten existuje jen v zeafch, kde se hovof{
anglickyt vyhradn&. /Kromd briliszntovjch prsteniiz u lauredtd, leuredtek. Ci-
t4t zdvEredn¥, ne z Chile, 2le ze SSSR - s. 168/: "No tak jsem rozEroubov:zl
gifén 2 pretem viytih. Ndrodn{ um&lkyn3 se smdle #téstim, potom se poryla v k=-
belce z vytdhlz pXtku. P&tku 2z brili-ntovfe) prsten, kterej m4 cenu tzkovy
t%1 tis{ce. A to je l-uredtkal"

4V

)

Ji¥{ Eubs&: Nezrs1lé m-liny. /Edice Un&nf, Pznocrsma, Frehs 1985, odpe. red. To-
m2E Czch, vydini I., stren 56 fotograf. pfilohes, ndxled 14 000, cen= 2C,-Kis

Je to scénd¥ televizni hry, jeZ m&lz premiéru dne 18,1, 19381: k- tomuto scé-
nidri se v kniZ%ce vvslovuji /dkod s. 47-54/ ndrodn{ um3lci-herci i1 reZisér.Ten-
to 0ddfl se jmenuje "Slovo tvirci® a vvzniv4d nadSen&: tak tomu v USSR m4d byt.
Bvejkovu vlast poznivdme hned na Ztvrté stranZ scéndfe; je to jzk &istokrevny
citit £ knihy HaZkovy /s.10/: "Knih tadv md%, Ze bys je mohl vidlema nabirat,
cle jednoduchou v&c mechdpef. Cim vEt3{ vzd&ldn{, tim del&f vedenf. U nis na
odd&len{ jsme mEli tmky jJednoho. Doktor Klofd&ek. Ve dvazadedesdti ho pfejel
zutobus. Naschvdl vstupoval do jizdni drdhy a vZdycky k¥iknul: "Jen mé pFejed,
Jen to zkus!" Jeden autobusdk ho poslechl a bylo po nZm...".

A vedle citdtd 2 Turgen3vs nachdzfme v textu 1 citdt jak z doby bzrokni, =
Balbinz /s. 31/: "Lidi Jsou jako ovee. St¥fhaj{ jJe dohola a oni drzi. A jests
vod&ruif. Co pak miZeme Ad8lat?® - g

Téma je k¥es¥anské: jJzk p¥ivést ateistu odjakZiva /B34na/ projevovanym lids-
kym citem k pocitu - ldskyplnému; poslednf vEta scéndfe /s. 44/: "Zvony zni,
zle nenf{ to umfrdZek, =le radostny hlas zvéstulic{ 2znovuzrozen{ velkého citu
~ p¥itelstvi®™, /Ty zvony znf z katolického chrimu: pouleni? Dejte divdku U&ST
v USSR na obrzzovky p*{b3h z katclické Eetby - jd se modlim, ty se nemodlis,
nebo¥ v Boha nevi#{% - a j4 t& tedy /i jzko tolstojovec/ v srdci svém nodrzia.
Presn¥ tam ~ jJ2ko bytost "nejdrzZE{i"! /S. 23./ A divdk - s tvirci - je osloven,/

Cituji dvod ze slova nirodnfho um&lce MiloZe Nedbala /s. 49/: "Postava Sdny
m& tek madchla a z2ujela, Ze Jsem ¥ekl refiséru Filipovi, Ze bud tuto postavu
g2hre ju, nebo se zza2biju".

A JeXt¥ k ovzduZ{ baroknfch a Bzlbfnovych Bech: na s..21 Eteme ddivny vyrok,
ge zbytkl prdvaihe.povidom{ - "Yn> to je listovni zdkon"., Na dz13{ stran¥ pak
Zteme redlnou odpovdd, Jzk lze v soukromé oblzsti zdkonn& %{t: "Sebrala mi pe-
nige, zlaté hodinky a briliantovou jehlici, A J& jJsem Zel, v pil jedné v noci.
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Redzr: "Prod se sm¥je?" Adolf: "Ona nevi, ¥e mdm Zivotni pojistku. Jinzk by
@3 nepustila. Toho prvniho muZe unudila, Povidzl mi to jej{ brztrznec. Dva

. rokv byl pfivdzeny ns %idli, On m¥&l sklerdzu z pordd ji utikzl., MEl jsem vel-
ké ¥tésti, Ze m% vvhncla. Bedzr:Zlsté hodinky a brilianty.Ty délds pé&kné
kivay, Adelfe".

Poulenf? K¥estanské: Brilianty oZelte, stejn& jzako nefsté sdkony sviéta.
DileZitd je svoboda a stykdn{ se v ldsce. Zvldxt&, kdyZ existuje Zivotn{ vo-
Jistkat Ze lze v zdvéru svého Zivota privést do pohybu gvon, s ndpisem /s.44/:
"Vives voco, mortues plango. VIZ, co to 2nzmend? Bdna: V¥echno jsem zzpomnil,
Pitner: %ivé voldm, mrtvé oolakdvdm, Budeme gvonit, abychom nemusell plakat".

Spisovatel Micheil Bulgakov nz fotogrcfifich. /Ueskoslovenskd fotografie, .12,
Penoramz, Pr=ha 1985, m3s{&nfk, stran> 547, rodnik TXVI, cena &{slza 5,-K&s/

V nenodewsaném p¥{svdvku se doviddme, cituji: "Byl totiZ smifek - nejen v di-
le, 2le i ve evén Zivot®. Nejvic si oblitil svij vortrét z dvacdtych let. Je
nz n%m sdm, 2le odkudel z neznima prifls jekobv mdzautd tf¥eti rukza"./i tento
snimek, zFelim¥® pfevzzty z E=sopisu Sov&tskoje foto, je oti¥tdn jako jediny
pod pFisr&vkem. Mich21l Bulgakov - "smifek" - tam sed{ v kFfesle ncoprosto bez
dsr2vuy jekdsi tfet{ ruka mu na fotocgr2fii utahuje krovatu 2 v jeji dlizkosti
Jje n2 =t3n¥% zzchvcer vypinal - ve tveru p3tici{pé hv&zdy. Spisovatelcva itvid?
vrjzdfujs ddiv: poifetuje sovEtsky¥ ~utor - zdby jeho dilo prefilo - zachytit
"odkudsi z nezndm~" mdznutou t¥eti ruku?/ :

V pPispivku je M, Bulgakov charskterizovdn i jako "mistr mystiky". /Uve-
deno je, %e "spisovatel rdd prrcovel pri svidkdch", nebof "stolu oviem vévodi
viceramenné svicny®. To Eecké slivio "ovSem" vrjzdfuje p¥i této informsel -

a 11st® necht&n& - skutefroct, Ze ve dvacdtych letech bjvzle oblast, kde Eul-
gakov bydlel, &z=sto bez el. proudu: ne, ty svicny, to nebylz mystika, zle
nutnd potfeba sovEtského.sutora, kdvZ chtZl vpo velerasch pracovat!/

A vibee; je-1li pri 45, v¥rodf Umrt{ Bulgckov /spisovetel drceny veskerou
tragiZnost{ vmZlce v socizlistické zemi/ charzkterizovdn pro- &eskou vefejnost
j2%o "sm{Zek" v Zivotd" %1 v dfle®, vak docdvdm: uZ stz=¥{ Techové ve své
ZeftinZ u¥inili vokativ "smieZe"™ ze smiechu. /Na Rusi v té dobd existovsl
®"smech® i "smich"./ Z té doby je doloZenz i stzrofeskdi touhz: "podiZ ke mn%,
r6) veX smieZe" /ccld md rzdosti/, stejn& tsk imperfektum "smiech" od ®"smies"
vyjadFfovzlo ®odvzZovzt se, troufzt si". 7 tomto smvslu je spisovetel jzko
sm{¥%ek spoledmosti redlnédho socialismu nebezvelny: nelze zzpomenout, Ze "smie-~
Zenie" gnomenzlo i "o¥inusStZn{ dobytkz". A souloZ: vro Techs je slovo "smiSek"
vZ na z4klad& slovniho citu /a vffoje téhem stzleti/ pojmem rozhodné ne poch~
vzlnym. /Vig 1 neoblibu jménz /pi{jmen{/ "Sm{Sek" u ddvné &eské Elechty,ztcd./

Anebo: p¥ijmdme za pravdu nizor z "&asopisu pro ideovou a2 odbornou vychovu
fotogrzfickych pracovniki®, A voznime, Ze “spisovetel-smiZek" si nejvic obli-
bil ten portrét, kdy ho mechmnickd kemera zachytila v okemZiku, Jjzk Je

@#dkudel £ nezndmz" a "Jskoby®™ Zkrcen: aZ mu tuhnou rty.
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_ : f-otce: OTd¥ 2 Tech./Vysehrad, Przha 1985, pFeklad J=romir Fovejtil,
vydsni I., stran 104, ilustrovdnc, ndkl=d 7 200, cena 8,- K&s./

Nzmeckd literztura v &eskych zemich je oblzasti zdjmu celého kulturniho
evéta: t=k v edidni pozndmce této knihy /s.94/ se doviddme, Ze k vyvddn{ "Jo-
hzannese von Saas %“Der Ackerm~»» mua BYhmen®, Heidelbergs 1983, uvefejnil R.
Zdck srovnidvac{ komentd¥ o 278 strcndch. /2 ddved) ®defifrevédn{ vyznami =
souvislostf{ nz nejasnvch mistech” dechdzi ke "srovadni textd Ordde s jinymi
dobovymi pamdtw¥aori latinskvmi, némecYymi a se stareles%yy Tkadledkem"./

Pro dne®nihe &tend¥e v Cechdch je rasdostné, Ze svisovatelské vysnin{ Ori-
e "ien? pluh mid z ntaZihe Eatw® /a de tedv stPednvElym spisevatelem/ ie
moZné si &ist v moderni deZtind., /Jisté& =i tek v pristim tisicileti budou
moc? Zist UeZi i tFeba do Zeftinv pFeloZené deniky Frznze Kafkv, ktery nds
Jagy¥ ovladal 2si ve stejné mi¥e ja¥o Johannes von S=zz, ¥dysi. Techoslovd-
ci - b&hem dal¥ich stzletf{ - moZnd do své Feli ofeloZ{ veSkerd dil= N&ach,
vochdzelfcich g Jzch./.

Z deslovu Pavla Trosta se doviddme, Ze autor Orile zem¥el jako notda¥ No-
vého MEst=z orzZského vdast r. 1414 &1 1415. /0 &tyfi roky wpozdéji by byl de-
fenestrnvdng z oven Novam&stské redmice nz piky rozvd3nénych fech’./V deslo-
va mYZeme &ist i nejnovéj&{ domnénku, Ze autor nebyl tak vyalkzjicim sviso-
vatelem, jak se midm jev{f, ale Ze - "text Orie z Cech vznikl teprve v polo-
vinZ 15. stoleti, a to "zenidlni “orsvou originilu®, ktery Jzn ze Zatce slo-
7il na poldétku tohoto stcleti = potom napodobil Tksdle3ek"™ /s. 91/. Je to
zihzdny k=g nz8{ dobv: prod musi byt neustédle ddvno artvim a dobrym spiso-
vateltm up{rdna tvirdi i 1idski €est? Neni to votfeba Smrti a jejiho wrjdd-
*en{? Cituji g Jejich slov /Smrt, kzepitclz XVIII, s, 43/: "Zv14&¥ potéZeni
Jzme p*ihli%eli a za to t& chvdlili, kdyZ jsi v Pe®i%i sed®l na kole Stisté-
ny, ns hlav¥ tandil, Sernym uninim se zzobirzl a d4bly zaklinal do roztodiv-
né sklinky®™. /Termin ®ra hlavé tzn&il" lze 3{st v coméndch riznyck: nejen
"zuf dem heubte™ /auf dem Ezunt/, zle i "auf der hende® /zuf der Hznd - tan-
g1l n= ruce/, ¥i "suf der heute®™ /ezuf der Hzut -~ tzn2il ns k%%i/. ino: spi-
sovetel v Techich, i nEmecky, u¥ od opraddvnz ve slovanskych zemich tandi /ve
spolednosti Feustz, Mz=rkitkyv a d2bla/. A takto: nez ruce = s ruksms, na hlavd
a r2 k121 - vlastni. Smrt tomu n¥ihl{iZi: vit&zn¥&, 2 jak jinzk. Svisovctelovi,
ord¥ovi zem& *"nluhem 2z ptadiho Eztu® vfizndnz Je: Zest! Viz citdt ze s. 74:
ttu nutf{ Zzalobeiv vypad zjevovat pravdu. Proto, Zzlobece, tpb& pFinadni &est!
Sarti, tob& necht vitézstvi pat¥{!" Ale &est, zdrazfujt L.P. 1986, to je
pofddnéd ko¥ist i odm&na 2z souboj..

Je za)Jimavé, v Zeskén pvrost¥edf, Ze prckticky stejné téms "tznce" se ztej-
nym vvzninim v{t¥zstv{ emrti /kterd svym 1ifzdovdnim skrze pscholkv se na pfed-
m3stakém smetisti Prahv snz2Zi pozbavit obvin&ného /Zalobee?/ i cti/ oprobird
Froces Pranze Kzfky. Ve sUARE, e je posleini dnstenc{ BE*h, a4 Ordd z Bech &1
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arosikonn{ Job své pevné zisto na l-vicl cti: by by 1 stdla na smetifti.
cs, vadeny ve svet¥ Lez této Instznce, uf mistc prc pfiznini cti pred
{ snrtl zainil - v Jedin® pl-tné smetiZt¥. Iz p2ipomernut{ steji i1 spor
Johznrese Frustz, jenZ tou®il za%fnit smeti?t¥ v zzhr-du: hlubokou orbou ve
k¥tici d4vlz. A jJestliZe zév¥redni modlitba "Crdde z Tech®™ md v sobd wirvt
skrostichon JCHLNNES, pak v logice stfedoevrovské literatury musi vadnout v
vivEreiné mmdXxkkr¥ prosb® knihy d=1&{ klcsické jméno fmustiddy. /S. 76/:v"Ze-
1im Markéty, své vvvolené Zenv. DopFej 3{, neimilostiv&j:{ Bane, -by se v&&-
n3 vii¥la". Ano, literdrni Fruzt a3 v vrost¥edi Cech své domovské prdvo: Fel
n2musi tyt veden~ pouze o Foustovském dom& v Praze /na Novém mésté/. Tamni
notd¥ Johannes svym OrdZem z Cech zznotovel ve stPedoevrooském prostoru ni-
sen, jejfZ slo¥itd notace ¥ivotni, slovni i boZni ovlivnila nejen literatu-
ru n2meckou, cle dotklz se i /zdkonité/ literztur slovanskych. Aspoll zdklzad-
nim nYtkem osnovy: = neni to jen starofesky Tkedlelck,ale t¥eba sZ ve stoletd
XX. takovy Bulgakovﬁv romdn "Mistr a Markétkz®,v slovauském orostfeci SSSR.
Vv m3¥eme soudit, Ze Johznnes /nzrozeny ¥z Zeské vesnice Sitbofe u Horfov-
ského T¥ma®™ - s. 91/ dosdhl tYebs skutednd titulu Mistra /jako studujici
praZské univerzitv/, a Ze jeho Markétka bvla Eeského rodu /kdyZ sovdiil orilde
s ndzvem lech/. Ale bezve®n¥ z jeho 2utorského hodnaceni vlasinfho dila z r.
1401 vime, Ze se sn2Zil o ®"vynad vroti nevvhnutelnému osudu sarti®™ vlodem
"z pole rétorické pivsbnosti”. A o steiné orb& pluhem 2 ptadihe Satu usilo-
val nejen Goethe ve svém celoZivotnim Pzustovi, ale kaZdy, kdo se rZinim iz~
¥ost!l skutedného tzlentu ce vno¥il do humusu slov veZkeré /i budouci, laska-
vé a nelasksvé/ literaturv z lech, ze stfedu Evroov. Jen abv k rozrufovani
hrudm n~» tomto noli, po stzlet{ zordvzném, bylo dosti -~ kdvZ uZ ne ndmeckych

Johznnd - aspon &Eeskych Honzﬁ!

Adam Hichna z Otradovie: Bdsnické dilo, /Edice Zlva dila minulosti, Odeon,
Praha 1685, vvédn{ IT., s. 428, ndklad 2 000, cena 3T,- K&s./

Pro toto I, vvddn{ v Odeonu je b¥izn=&né, Ze nredmluvu Antonina Skarky k
souboraému fa kritickému/ vvddni Michnovae Bdsnického dilz musel pieloZit 2z
n3m&iny Rndolf Ezvel. Antonfna Skarku pak ddle /i z hlediska st¥edoevropské-
ho pov&dom{/ posmrtn& ct{, Ze hned v ivodu svych "Pozndmek" /s. 317/, pZipom-
n3l jadno Zdedkz EKzlisty /v USSR 2z kulturn{ &innost uml&eného a v&znéného/,
- bez polemik a v dctd. Zkoda, Ze podobnou pamét{ &i vpiFistupem se nemohou vy-
kdzat "Ustavy pro Zeskou a svétovou literzturu v Fraze a Brn&",, které v bib-
licgrafickych pozndmkdch zutori prokdzaly ve "Slovniku &eské literatury 1970-
1981" tzkovou navrostou neznalost jmen mnoha Zeskfeh 1iterd*f,2%Z le to z vi&-
dacké®s hlediska trestnhadné. S n¥ihlédnutiam ke steinémv roku vrddni 1985:

v ndn%, a to je pf{zna¥né, Jen odvzha jednotlivef notvrzuje kulturnf droven

Ceské™n nirnda izko celkn.
Antenf{n Sxar‘a ve své vfedmluvd® piSe /e. 34/ o dob& poniZenych a noniéenvch
Bach: ®"VZechny tyio rozmznité, velice jemné literdrn{ souvislosti, vztahv
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2 hodnocenf, které odhzluje moderni literdrn{ bdddni, nemohla si n¥irozens
tehdej¥{ svole¥nost uvicomovect®. /V priftim tisfcdlet{ budou - :2si stejné -
psit o v¥znaanich /i ual¥enych/ literdtech dnefka boadatelé Ze¥ti: gdke¥nyri
vojsky ponf{Z2ni zem& /jako Techy v buroku/ m3Ze spoléhzt jen na budoucnost
glove znalych potomki./

Adam Michna slovy Adama o tom gzpivd /s. 158/: "Chudobu, préce, éalosti, /
t3l2 i du¥e tesknosti, / horko, zimu, hlad, nemoci / pfetrpime dnem 1 noci.
// 6 jak hrub& jsem pobloudil, / kdyZ jsem to prve mzsoudil, / 4 ¥AyZ jsem
se nedal svesti, / nebvl bych v tomto neZt&st{!"

A jdestliZe Jan Neruda nfed sto letv gonivd - "Jak lvevé bijem o m¥iZe, /
jak lvevé v kleci jatf, / my bvchom rddi k nebesim / vZak se zem{ jsme spja-
t{", pak Adam Michna ckoro %tvrt tisicilet{ pfed nim - véje /s.96/: ¥Aj va-
htru, vzhiru, Jechovél / Marie Lvice, vy Lvové: / hotovte se prozpivati, /
t2k M=tku pozdrcvovati)/ ... Materie t&chte zp&viv / bude: Zdrivs budif, le-
chiv / Maris, LvY Zeskych Lvice, / kdvZ t3 chvdlit miZem vice."”

Jzn Neruda, jako skutedny ndrodn{ bdsnik, musel navagovet na Zeské baroko:
stejnd, Jako jezuité v Praze i po tFicetileté vélce musell nevagovet pPi
vyddvidn{.knih na tradici husitskou.

. Ve svych poznimkdch, nz s. 323-324, p¥ind¥{ o nevyvrctitelné kulturni néd-
vaznoskl ¥ Sechdch Antonfin Skarkz dikazy. Tek r. 1647 prvn{ Michniv kancio-
ndl "Beskd meridnskd muzika® vytiskli ndklzdem "Svatovdclavského semindie
Tovzry&stve JeZ{Zov> v Przze", v jezuitské koleji u sv. Klimentaz: pfesto "vv-
plhuie celou plochu titulnfho listu" d¥evoryt, ktery "byl pivodn¥ vyryt /bud
P. Severynem anebo J. Severynem mlsd3im/ oro monumentilnf Zeskobratrsky kan-
ciondl, redigoveny Janem Rohem = vytiStdny Pevlem Severynea z Kzpi Hory v
Przze r. 1541 s nizvem "Fiesn® chval boZskjch. Piesn& duchovnie evanjelitské®
[...[ "INA¥e a postavy nékterjch zpsvdki jsou individuidln& rozliZeny.Kresli¥
i rirtee se gde zFejm& snsZilil vyportrétovat Eelné predstavitele jednotv 2z r.
1541, pfedeviim Jejf stard{ /biskupv/ a spolustar&{ /konseriorv/, obdobn3 ja-
ko Je tomu i v nZkterych titulnich d¥evofezech na pozd&€jEich bratrskych ken-
ciondlech. V nopfedf! vorevo je zobrazen M., Jon Hus s kn&Zskym biretem ns hlz-
v&, rcvni¥ zoive){icl z velkého kenciondlu, Stary d¥evorvt byl pFevzat bez i-
prz=v, Jjenom bvl z n*ho vyretudcvdn letopoZzt 1541 vyryty vlevo pod hlzvic{
slouwou s Scl=mouncm, P¥evzat je nepechvbnd tzké cievoryt..."ztd.: V US3R,kde
de zvykem retuZovat 3 fotografif stdtnfk’ i Zelné pfedstevitele vldcnoucd
strsny Je podobny postup ze strzny Svatovdclavského jezuitckého uliliztd /z
konce vélkv t¥icetileté/ znzkem nehvnouc{ kulturn{ kontinuity. 4 ns tuto &es-
kou kulturn{ kontinuitu nsvazovat, 1 v dob& vyskytu nefeskych vojsk v &eskych
gem{ch, je povinnost{.¥Eech, kdo to s kulturnim dflem Tech - dflem, ne vise-
kem! - avsl{ v4ZnX, :

Zivérem citdt klasické tuZbv Zecké /tuZby humdnni! / a v ndrod& stdle pro-
2{vené, trpce; Michnovo ¥tyfverz{, 1 s refrénem /[s.303/:"By oni vyjdouc z v&-
senf{,/ v8echny daly k zahanben{ / evé hlavn{ neprdtely,/své hlavn{ nepFdtely".
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Pripad mrtvého dubu

Jasopis Nadi prfrodou zvefejnil pod timto titulem ndsledujifct
text: "Tri sta let stary dub stinil zahrddce se zeleninou. Injite-
1i pozemku se to nelibilo, a tak vyzkouSel nejriazn2js{i prostredky,
které vsak strom neudolaly. Nakonec tedy osekal velikdnu kiru po ob-
vodé. 3koda byla vy&fslena &dstkou tém&¥ pdl milidnu korun, vinfh
byl potrestén pokutou 500 K&s. Stelose ve Lhoté& u Nelemic, na okre-
se Louny na zaldtku osmdesdtych let. Otdzka pro okresnf prokuraturus
- Je prfipad jiZ trvale zaloZen ad acta, nebo jej lze obnovit? ="
Text doprovédzejf dva barevné snfmky umofeného stromu.

Chrinit prirodu je nezbytné. Vandalové, kte¥f ji niéf, by opravdu
m&li byt postihovéni pfisnéji, neZ se dosud ddlo. Lze se v3ak ptdt,
zda zahridkdar, kterému se chrédnény strom zmé&€nil v neodstranitelného
nepritele, je ten vandal, proti némuZ se mé& burcovat obecny hnév.

8lovik odeddvna zfskdval plidu pro svoji obZivu tim, Ze mytil le-
sy, tedy ni&il stromy. Kdyby ctaleté stromy stinily v3echna pole,
obZivili bychom se jen stéZif. Zahrddkdr tedy jednal v duchu odvé&ké-
ho a nemilosrdného zdpasu, ktery zemé&d&lec vede s divokou prirodou.
D4 se predpokléddat, Ze vztah_ zahrddkdre k prfirodé nebyl ndsilaicky.
Pravdépodobné by bez némitek stranou vysadil namisto umofeného dubu
dub novy. Zahradkari védi, Ze musi sit a sdzet, pokud chtéji sklizets
v tom se 1i31vajf od téch, kter{ skutené a daleko velkoryseji ni&it
prirodu, kteri ve jménu primyslového rozvoje &i vojenskych zdjml ké-
cejf a mo¥{f milidny stromd, co ani nikom nestfnily.

I odbornici se obdvajf domyslet didsledky, které prinese zkdza le-
sQ v na3ich pohraniénich horéch. Samozfejmé, ani v prostredi, kde ne-
dotknutelnf a Casto anonymni sprévci obecného blaha beztrestné& nilf
celé rozsahlé cblasti, bychom nem&li ztratit vé&dom{ odpovéénostiza
vlastni vztah k prirodé, ke krajiné zd€édéné po predcich. Jen tak
budeme snad schopni a oprdvnéni volat k zodpové&dnosti ty, kter{ jmé-
nem obecného prosp&chu $i#i obecrnou zkdzu. Zéroven bychom si v3ak
m&li uchovat szysl pro umErnost. Fohlo by se totiZ stdt, Ze bychom
se dali ukolébat soudy, které budou lstivé a prikladn& stihat za-
hrddkdre, co umoril jeden strom, jen aby odvedly na3e rozhordéent
od téch, kter{ mof{ v3echnu krajinu.

- k1 -
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Ludvikx Vaculik: Teror_velky a _maly
/fejeton/

&apadl-li prezident Reagan Libyli prdvem, ocenime to za ¢as:
ubude-li evZtového teroru. Samozieimd Jsem takxé ja prodel udivem
& rozpaky, kdayZ se to ke mn€ doneclo, a byl bych se prezidenta nut-
n% potreboval na n&co zeptat, jenZe kde? V&tSina 1lid{, s nimiZ Jsem
mluvil, jeho &in odmftd&. Nap¥iklad Jir{ H4jek rikd, Ze to bylo si-
ldacké gesto, od ndhoZ se demokraticky svét mus{ odvrétit a které
ted; rcroepéje jedin? Sovitskému svazu. To se zdd pravdou, JjenZe
diktatury a jejich teroristé prédvé s pomalym rozkyvem demokracie
vZdycky poldiiajl; neni tedy uvZitedné a vtipné opdéit Jjim Jjednou
znenadéni stejn3? Predpokldédejme totiZ, Ze ten prezident aspon mé
ddk=2z - a na to Jsem se ho cht&l nutn2 zeptat -, Ze 2zlo se lihne
v Libyi. Ale i1 tak pry Ameridarné m&li, zas podle Franti8ka Vodslo-
n&, rad&ji sestavit tajnd komanda, poslat je teroristim po stopé&
a vylovit je. To se mi zdé vyborné, ale co kdy¥% to uZ ddvno marné&
d&laji? Vdalka cdvou gangl: neumirajf v ni vidycky také nevinné 1idé,
nevé&douce ani misto koho a &1 rukou? Proto si ¥*fkdm, jestli takovy
opovdilivy velejany protiudtok - politicky riskantn{, v p¥fpad¥ zda=-
ru v3ak vitéznd odlistny - neni mordlnt &ist3{ a v3eobecnd ilevny.
N&kdo to, co se nam Casto chce ve cpravedlivém hn&vu ud&at, udé-
lal nz svou asnbu za nas!

Zatim v3ak si pripaddm se svym chdpénim osamdly. Ze Zdenka Ur-
bénzz nejsex totiZ nijak moudry): prezidenta Reagana nemd rad, tero-

risty je3t& cid, na druhé strand vsak Jednou pri fedi o polabskyeh

.

sedldzich Trekl, Ze lidumilové patF{ obé&sit; tak xmamt mu vadi jenom
stf¥f{len{? Nevim ddle, co si o Reaganov¥ &inu myslf Simecka, protoZe
o toz jsme, kdyZ Jjsem byl v BratislavX, nejednali, nebyl je3té
spé&caén.

Eovbojsky osobni zpisob zjedndvdni prav@ n& odjakZiva nabbz-

petn& 1ldkd. Yebo, FeknZme, zbojnicky. KdyZ celd hospoda jasn& vi-
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d{f, u koho Jje prévo, tu muZ, jeni si Jje necihd vzit, je zrilen: ne=
bude u. cdravy & je oiazsa, jusé bude mit asti, MI1 jsem Jjako. snad
viicnni u nés dgost prilesitosti prostulovol a promyslet si pled-,
mét "oblanskd statecnost" a myslim, Ze v3icnni bychom si aovedli
sami, 1 bez ufitele, ddt z ndho zndmku, spravedlivou a tejnou,
im spravedlivéj3i, tim tajn3jsf{. MoJe tajnéd zndmka neni ta nej-
lepSi., - llueim rikat prod?

Trotoze prece jenom, po vSech Felech, pomdry prijimeém: Ziju
v rdch, Pravdz, musiz manévrovet proti presile, vyklouzédvat z ng-

ybat oprohranym sporiim, odldkévém pozornost protivnika ji-

Q<.

Btk
nam, nZkdy opatrné mluvim a ndkdy mléim, Jen ebych £il. 4 tak dsl
%Xoll jsem d3vac mél padrout pri vykonu spravedlnosti. Mlu-

vime ¢ svém pravu a dovoldvéme se zdékonh, politajice, Ze maj{ Ja-

(@]

Yousi vlastind silu 2 z té Ze Jsou povinny ném pomoci. Adkud v3ak
mé prévo brét silu: z pepiru, ne ndmZ Jje pséno? Kdo donuti u¥edni-
ky préva, aby Jedneli v jeho emyslu? Nikdo & rie, neZ muZnd sila!

na névrii a rozhlédl se. Psk pomalu sji3d21 do kraje, kde zdékon uZ

jeem z ni prcti. evé vi-
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1i 0&3j{2d¢1l., Nu perdén® m#E Bekal Milan Simedka: uf jsme se pBedtim
lou2ili, ale on oi ted pPinssl zapomenuty holief strojek

uzi zzfzli ode =ne
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odstirkévat a mne pobizeli, abych se nezastavoval. Chovali se, jako
by byli dcepili a oy d3ti nebo Jjako bychom byli zloéinci a oni poe-
1 1idé, Jjeko kdyby oni byli tElofi v JiZni Africe a my s Milia-

nem saradlavi negri, nebo jako by na ramp& koncentrdku oni_byll es-

esdci a uyy dva ubozi predpurdti Zidddci: vy h&Zte tam a vy taml

A uz se riti vlek, kdyZ Jjeden z t&ch poslancl odstrkdvé Milana ode
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mne ke koleji, Kilan odporuje & kyméaci se... abych ten nebezpeény

(=]

d2j zastavil, vzal Jsem $tétlu, strojek, rozloudil se =z 3¢l podél
brzdfcfho vlaku dozadu. Obz mladf zkalenecl za mnou. - Jen pro ci-
zince podotykém, Ze Jsme se s lMilanem nedopustili niceho trestného,
nebyl tedy divod povaZovat ty drzdky za muze zdkona, a jd ani ne=
tvrdim, Ze byli od bezpe€nosti! Proto se s hanbou ptém: proé¢ jsem
jim nedal jednu nebo vice facek? Oslabeny prdvni cit!

lia8el Jjsem prézdné kupé, usadil se, a tu m& Jjeden z téch mla-
dych nésilnikd pozédal, abych mu p1jéil ten strojek a Stétku. Byl
Jjsem zvédavy a chtél jsem tu situaci vybrat do dna: pti¢il Jjsem mu
je. Ten mlady Bratislavan totiZ vypadal zvend{ normdln¥, takZe 1li-~
dé na ulici s nim omylem Jjist& Jjednaji jako se sobZ rovnym Evropae-
nem, MoZnd mé i Zenu! Ta chudinka jist& nevi, Ze jeji "muZ" celd
dny nékde intrikuje a pPrilmuchdvd, dnes nepifklad se cletl ns nd-
dra?{ mezi dosp&lé 1idi a ted dokonce ob¥3Zuje star3ftho cestujfci-
ho: "MiZete mi pdjéit ten strojek a StEtkut"

Rikdvim si, kdo asi byl matkou a otcem takovich 1idf. KdyZ ne-
znajl &est a2 nevdZ{ =i odvahy: vZdyf se p*i svém d{le musejf opirat
o zbab&lce, slabochy, udavale, 1idi.zkarumpované a zdegenerovansé,
Jak Jje ustrecgen jejich mozek, kdyZ se nepotfebujl podivat na véci
ze dvou stran, nekladou si otdzky d2jin ani budoucnosti, nechdvajt
se omezovzat ve vzdZléni a informaci: narodili se tak, &i se dali
tak zni%it? Ke komu ciéf nejvy%381 lidskou odpovidnost, snad na,
prosoha, ke svym nedfizenym? iebof to by nds od velkéno teroru dé-
lilo jenom slovo: rozkaz.

Prohliz{ si mou Stétku a pak s ni n&kolikrdt udéld o sténu va-
gonu: auc, duac, duc. Zpupn& blbost tede mu z hlavy pres sako do kal-

hot a vytéké na podlahu, zdpach trvd aZ do Prahy. Ale af si ho jen

Euch4 ten, kdao si zas veze od zkou3ky tak Spatnou tajnou znamkul

/Duten 198€/
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